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O PRAZER NEGADO E O PRAZER PERMITIDO:
inferéncias para a educacgao infantil

Sérgio Pereira da Silva

Resumo: Este ensaio procura pensar a dialética do prazgdoee do prazer permitido, na
constituicdo da subjetividade e da educacdo hum#&aaa tal, este processo € analisado a
partir de trés dualismos: alienacéo/onilateraligaddiberdade/civilizacdo e
heteronomia/autonomia. O autor transita por cooseifilosoficos, psicanalistas e
pedagogicos defendendo o argumento de que umadedr@diberdade e um verdadeiro
prazer pressupdem o compromisso moral com a sageda |6gica de construir e manter a
civilizacdo. A partir desta tese, e/ou em todo>ddaeo autor faz inferéncias para educacao

infantil.

Palavras-Chave:prazer — limite — autonomia

Abstract: This article intends to analyze the pleasure dewied the pleasure allowed's
dialectics in the production of the human educatiooh as in the subjectivity’s process. So,
this dialectics appears through the concepts ehation, freedom, civilization, autonomy and
others. Philosophy, psychoanalysis and pedagogyisepts help in the argumentation that a
true freedom and a true pleasure only exist indge of the politic and social understanding
that society interests ought to come first if théention is to protect and to maintain our
civilization” structure. The author analyses chsldieducation as a possible inference of the

subject discussed in the beginning, in the middi: & the end of the text.
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Consideracdes iniciais

Quando assistimos as “birras” das criancas eageta suas experiéncias de prazer,
ameacadas pelas regras dos adultos; quando esbtgpefandignados vemos os adolescentes
dirigirem de forma ousada e espetacular, guiadosip@a moralidade que os coloca além do
bem e do mal; quando alunos erguem o dedo emnastace do professor e impdem sua
vontade diante do profissional imével pelas coag@demomicas, “pedagdgicas” ou juridicas;
quando ouvimos horrorizados relatos de criancagsas®s ou assaltantes, sentimos,
clandestina e discretamente, uma saudade ou naspaigps tempos em que o autoritarismo
da educacéao tradicional era eficiente nos seusdpityg civilizatorios.

Qual de nossos pais ousava desobedecer ou qaesiisgisquer ordens explicitas no
siléncio do olhar inflexivel dos nossos avos?

Devemos indagar pelo preco humano, psicolégiclitigme social de tal “eficiéncia”.
Devemos, ainda, operar uma interrogagao semardlma ® termo “eficiéncia”. Mas o que
nao podemos é negar seu poder de construir indisidwcorpos dbceis, morais e competentes
para os interesses e modelos de homem, cidad@digsmnal dominantes daquele tempo. Se
felizes, integrados, criticos ou autbnomos (nosatiges atuais), esta € uma outra questao.

Sucedendo esse modelo de educacdo autoritarise hastéria ocidental conheceu o
discurso da primazia da liberdade e da democracedocacdo dos nossos filhos. Instituiu-se
o paradigma do prazer, da espontaneidade e davidaale como icone do avanco e da
superacao de tempos e modelos obscuros e obsotepadco educacional.

Entretanto, tal avanco resvalou para um individuad e para a competicdo que
agravaram a excluséo social, tornando agonizantsors sonhos de cidadania e democracia.

Tivemos muita perspicacia e sutileza em percebBeequivocos de uma educacao
pelos limites, receosa do prazer. Fomos arautagiefdes e intransigentes na defesa das
vitimas do autoritarismo, da prepoténcia e do atuse a educacdo castradora do prazer
representa.

Entretanto, nossa competéncia interpretativa naditebs maniqueismos tdo comuns
as grandes narrativas e sistemas modernos. Emsquatavras, ndo soubemos nos esquivar
de modelos educacionais com pretensdo universah eguacionar corretamente suas
positividades e negatividades. Devido a presseesiteiteza interpretativas, cativas de
modismos pedagodgicos, operamos a negacdo por gioinddo ousamos a negacdo da

negacdo. Falhamos nos nossos propodsitos dialéticos

Revista Poiésis — Volume I, Namero 1, pp.90-104, janeiro/dezembro 2003



O prazer negado e o prazer permitido -92 -

Tal equagao, no nosso entender, implica recuperaalcar, dentre outras coisas, a
importancia e o risco do prazer, tanto quanto dardiade, no processo de construcdo da
subjetividade e da educacédo dos individuos. Imphiada, entender que o des-prazer, no
Nosso caso o limite, € apenas a outra face dorp@amo superar o0s riscos de uma educacéo
sem prazer e limitada ou de uma formacdo onde aepraevela suas faces de
descompromisso, tirania e auséncia de limites?

Nesse sentido, este pequeno ensaio procuraraeaterelacado entre prazer e limite na
constituicdo dos individuos, em torno de conceitmsmo alienacao/onilateralidade;
liberdade/civilizagdo; heteronomia/autonomia. O etibp desta analise € proporcionar
dedugcbes no campo da educacdo infantil. Em outadsvnas, possibilitar e/ou apontar
inferéncias que possam contribuir para o estudira g pratica dos educadores que trabalham
com essa faixa etaria, profissionais do ensinodimeamente lidam com o extremo de uma

educacdo sem prazer ou exclusivamente ludica.

1-O prazer negado e o prazer permitido: alienaciorolateralidade

Nossas maos ja produziram maravilhas! Tocaramtaarza bruta e a humanizaram.
Fizeram mesas, camas, pontes, maquinas, casas, duog#ca, poesia e tantas outras coisas
prodigiosas. Mas nao sairam ilesas dessa relagémue se transformaram no processo em
que transformavam o mundo. Tudo isso era muitoeposp e exaustivo. Parte de nossa
humanidade era sorvida pela madeira, pelo bartas pagnas. Porém, essa mesma natureza
faminta provia-nos de um profundo senso de reatidagertinéncia.

Por razdes historicas, tdo conhecidas por todosos$ alijados do prazer. Ele nos foi
negado. Tornamo-nos individuos que, na impessaoida na parcialidade produtiva,
perdemos o prazer da criacdo. Perdemos o dirert@ho daquele suspiro de realizagdo que
deleitou Da Vinci, Camdes, tantos educadores, saattesdos, mestres de obra, médicos,
musicos e outros trabalhadores, ao longo dos seculo

Robos, repetindo mecanicamente nossas mediocedastaotidianas, ignorantes da
totalidade que as amarra, vagamos em um mundm s&mntido integrador da vida humana.
O mundo da obviedade concordada, da rotina tacit@merganizada. Diria Nietzsche: o
mundo da vontade adoecida!

Descobrimos tratar-se de um estado de estranhanl@rhamo-nos estranhos diante

da obra que brotava de nossas maos. Estranhos denrida que viviamos, das palavras que

Revista Poiésis — Volume I, Namero 1, pp.90-104, janeiro/dezembro 2003



-93 - Sergio Pereira da Silva

proferiamos, do ser que éramos. Diagnosticaram essaa doenca como sendo a
“alienacédo”. Desvio resultado da perda do seniiiegrador de todas as acdes que
efetivamos, de todas as idéias que expressamoxaroi@o na nossa subsisténcia. Mas
quando ocorreu tal fatalidade? Onde? Teria sidoagpem sonho?

Historicamente falando, cremos que nao houve,a pé&&m do motivo didatico e
descritivo, esse periodo paradisiaco de uma egistdrumana com absoluta integracdo e
prazer. Todo momento histérico tem suas ambigliglaslecontradicbes. Entretanto, as
mudancas cultural, econbmica e politica, com o @tvela moralidade burguesa e do
capitalismo sdo um marco e/ou ruptura relevanteseemos de sociabilidade, relacdo no
trabalho e producdo da nossa subsisténcia.

Em outros termos, tornamo-nos alienados porqueeperd a dimenséo do prazer, do
sentido e da perspectiva da totalidade do quenfmia Desde entdo, somos escravos de
valores e representacdes impostos por esse @astivel da obviedade.

Carentes da perspectiva da totalidade, tornamo-exqsert na especialidade.
Objetivamos 0 recorte, a coisa, 0 ente que passangsnhecer em profundidade e
exclusividade. Chegamos, deste modo, a um impassep superar esta estreiteza de
perspectiva dos recortes e afunilamentos que,\ea@mais, distanciam-nos do todo?

No universo educativo formal, tais recortes maligaen-se em desmembramentos
curriculares, em fragmentacdes epistemologicas fazem do sonho de uma acéo
interdisciplinar um dos temas mais em pauta noatdslpedagodgicos.

Marx e Engels sugerem um rumo: contra a "espeai@b"”, oriunda da atividade
exclusivamente intelectual, e a "profissionalizd¢@odpria da atividade produtiva mecénica,
nao-critativa, eles opdéem o conceito de "Onilaigaale”. Essa utopia marxista é um ideal
sécio-politico, que objetiva o fim da exploracadee alienacéo, proprias das relacdes e do
modo capitalista de producéao.

O homem onilateral seria aquele que alcancassesendolvimento total de suas
potencialidades artisticas e produtivas, de suaess&lades e de sua satisfacdo. Ou seja,
alguém que experimentasse o prazer no exerciciareias sociais e deleites pessoais. Seria
um homem que fosse capaz de livrar-se da estr&fit@aedo trabalho dividido. Em poucas
palavras, livre da alienacdo. Sobre este perfihamem, argumenta Manacorda:homem
gue rompe os limites que o fecham numa experiémgitada e cria formas de dominio da
natureza, que se recusa a ser relojoeiro, barbeouorives e se alca a atividades mais

elevadas: eis o tipo de homem que Marx tem em n{é0&1:82)
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N&o percebemos, nesta citacdo, um juizo deprexida atividade do relojoeiro, do
barbeiro e do ourives. Percebemos a intencédo ddizmf que a utopia onilateral implica
transcender o mecanicismo no trabalho e o domimdabdo das técnicas da producéo.
Lembra-nos Chaplin: “N&o sois maquinas, homenseésqis.”

Transcender a acgéo repetitiva, resgatar o sestidocompreensdo do processo de
transformacdo da matéria, ou das idéias, implicamque chamamos verdadeiramente
trabalho, praxis Trata-se de recuperar o saber, a ciéncia, odsedfh vida e dominar os
determinantes econdmicos e politicos das técniegsraducdo, de tal maneira que a teoria
transforma a prética e é por ela transformada. Bao@acéo, assim concebida, revelaria uma
profunda sensibilidade social institucionalizandorganizando-se a partir dos desafios da
vida pratica e voltando-se para ela com respostagestdes sempre provisorias.

Mas o fenbmeno da alienacdo é ainda mais comp{@xllomem se torna alienado
guando sua acéao transforma-se para ele, segundoeMrgels:

num poder estranho que se Ihe opde e o0 subjugaerme ser ele a domina-la. Com
efeito, desde o0 momento em que o trabalho comeea eepartido, cada individuo tem uma
esfera de atividade exclusiva que lhe é imposta gual ndo pode sair; é cacador, pescador,
pastor ou critico e ndo pode deixar de o ser s@uider perder 0s seus meios de subsisténcia.
(1992:17)

Esta perspectiva coloca a questdo do poder neocdatfendmeno da alienacao. O
homem, “expropriado” (adoecido?) na sua vontaddyirea, submete-se ao poder do outro.
A alienacado, deste modo, representa o fim da aot@ya falta de consciéncia do processo
produtivo e a subjugacédo de suas ambi¢cOes pegselass leis e engrenagens dos meios de
producao que o escravizam. Trata-se de um fendmegoial o poder opressor nega o prazer
da producéo.

A onilateralidade, pelo contrario, € a utopia domkem né&o-especializado
(exclusivamente), ndo-alienado e ndo-explorado, umashomem que trabalha ndo somente
com as maos de forma mecénica e sem intencionaligatb contrario, exercita a criagéo.

Marx e Engels incluem a palavpgazerao falar desse individuo nao-alienatazer
hoje uma coisa, amanha outra, cacar de manha, pesdarde, pastorear a noite, fazer
critica depois da refeicdo e tudo ao meu bel-praZtyid., p. 17)

Entendemos que a utilizagdo do termo prazer revpl@ocupacéo desses autores com
a dimensao subjetiva do individuo. Nao significa, contexto de suas obras, tarefas
descompromissadas com os desafios historicos. @rnamnilateral €, sobretudo, alguém que
se percebe no mesmo processo em que percebeedastEri alguém que se transforma ao

contribuir com a transformacao da sociedade.
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Tal mirada de si relacionada ao todo € a expredsa@ntonomia subjetiva e individual
no processo mesmo de constituicdo da autonomiawfmgE um ato politico, porque esse
individuo e o grupo social que encontram prazgsrnducdo, também o encontram no debate
em torno dos rumos da vida na cidade.

Com criatividade e prazer, os homens mantém-secemss do processo que
desenvolvem. Mais que isso, recuperam o sentidg@a humana, dominando o instrumento
que utilizam e ndo sendo dominados por ele. ConMatecorda:

A onilateralidade é, portanto, a chegada histédcahomem a uma totalidade de
capacidades produtivas e, a0 mesmo tempo, a urabdaokle de capacidade de
consumo e prazeres, em que se deve considerantusibre gozo daqueles bens
espirituais, além dos materiais, e dos quais calinador tem estado excluido em
consequéncia da divisédo do trabalho. (1991:81)

A reunificagdo das estruturas da ciéncia com aspamlucdo é condicdo de
possibilidade para o resgate da onilateralidadémAdlisso, tal praxis forja uma pergunta
fundamental: qual o sentido da acdo educativa?

Uma, dentre tantas respostas possiveis, é a deedwear implica um projeto
antropoldgico, politico e social de recuperacaceiatido da acdo e da existéncia humanas.
Recuperar este sentido € resgatar o prazer naesidé uma antropologia onilateral.

Sem prazer e sem a dimensao do sentido do quedazemergulhamos na alienacéo:
em uma agao produtiva ou estudos mecanicos, ngpsté carentes de intencionalidade. Por
outro lado, cativos de um prazer inconsequentgepa-nos no individualismo anti-social,

na competicdo e na morte da utopia cidada.

2- O prazer negado e o prazer permitido: liberdadeifvilizacdo

Se Marx entende a historia da civilizacdo como senlistoria da luta entre as classes
sociais, Freud, por outro lado, afirma que a histdo homem é a histéria de sua repressao.

Para o primeiro, na luta pelos interesses (praZges sua classe, 0 homem produz a
historia. Para o segundo, a eterna luta entre praless e a busca do prazer pde em questéo a
possibilidade da civilizagdo. Esta luta é, aindagenciada se atinarmos para o fato de que
Freud reconhece que a educacdo e a vida sao imgissseém definicdes de limites, sem
repressao.
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Ambos pensadores fazem o alarde sobre o que estip sgegado, excluido,
acumulado, permitido. Ambos percebem a contradiigibberdade, ao mesmo tempo que a
desejam, na construcado de um perfil onilateralatedm, livre da neurose, da alienacéo.

A Escola de Frankfurt, em geral e Marcuse (198&jsraspecificamente, perceberam
a proximidade e as diferengas desses dois autbnesua interessante analise filosofica da
obra de Freuderos &Civilizagcdotrabalho classico que tematiza o titubear humarte en
principio do prazer
e principio de realidade, Marcuse afirma:

Se tivessem liberdade de perseguir seus objetighgais, 0s instintos basicos do
homem seriam incompativeis com toda a associapéeservacao duradoura. (..), 0S
instintos tém que ser desviados de seus objetimdsidos em seus anseios. A
civilizacdo comeca quando o objetivo primario —oist, a satisfacdo integral de
necessidades — é abandonado. (1988:33):

Na logica do que pretendo defender aqui, surgequaatdo fundamental: a satisfacéo
integral dos instintos ndo coincide com o que a@@raa chamei de prazer, sobretudo ao
elemento fundamental da constituicdo da subjetilgdanilateral. Porque a primeira é de
natureza individual/instintiva enquanto o prazeseesial a condicdo da onilateralidade tem
sentido social/racional.

Qual seria, entao, a relevancia de associar tarettos?

O processo civilizatorio, filogenético, relaciore-dialeticamente com o processo de
constituicdo da individualidade ou singularidadecdda ser humano. Esse segundo processo
€ conhecido como o0 ontogenético. A relacdo que ime@icacima sugere que quaisquer
andlises que objetivem “a civilizagdo” ndo podenespindir de elementos singulares,
historicos, nos quais esse processo amplo se alg@parcialmente.

Em outras palavras, toda tragédia e toda belezhistaria da nossa civilizacao
repetem-se, cotidianamente, nas micro relacdes eexisténcia de cada individuo,
isoladamente.

Em Marcuse, a passagem do principio de prazeriaciio de realidade remete-nos
a triadeld, Superego e Egandicando o desenvolvimento e amadurecimentootaaéncia
individual/universal. Em outras palavras, tal pgesn de um principio ao outro significa a
constituicdo dd=go. A idéia de educar o cidaddo, formar para a autoa@ma liberdade se
inscreve no cerne desta constituicdo egoica.

Ora, entregue aos instintos primarios, os indivédsgriam governados por um prazer

irrestrito (Id) no momento mesmo em que sao replosipela moralidade social (Superego) e
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pelas contingéncias historicas limitadoras. O iilie percebe que o prazer momentaneo é
incerto e destrutivo e opta pelo prazer adiaddringgdo, transformado, mas garantido.

Sob o principio da realidade, o individuo tornargeional. Aprende a perceber a
realidade na sua contradicdo entre o bem e o mxaasleiro e falso, util e prejudicial. Afirma
Marcuse: Com o estabelecimento do principio de realidadeseo humano que, sob o
principio do prazer, dificilmente pouco mais sedqae um feixe de impulsos animais,
converte-se num ego organizadd988: 35)

O prazer negado em prol da civilizacdo é retiddnomnsciente e seu retorno € a
emersdo da histéria proibida da nossa civilizag&o e filogeneticamente falando. Segundo
Marcuse, a exploracdo dessa histéria coloca assclardilema humano e a dor desse
individuo em particular.

Nesse sentido, Marcuse considera a psicologia ithdiV de Freud uma psicologia
social, fato esse que aproxima Freud e Marx.

Ha uma verdade oculta e um falseamento da verdaieita. Ha também um prazer
reprimido ou ndo-permitido que esses “mestres dpesta” insistem em desvendar, em trazer
a consciéncia. Um direito a verdade que o ensiaénanistrar sua estrutura neuragtica, diria
Freud; um direito a verdade e ao prazer de umadatie produtiva, ou lazer, que tenha
sentido, diria Marx.

Este discurso sobre o falseamento da verdade remsta idéia do curriculo oculto
que ora representa a negacao do prazer na escalginaliza para um prazer clandestino
vivenciado nas brechas curriculares. Nao obstaaltrta para o carater reacionario ou
transformador dos conteldos e das praticas essptietre outras coisas.

Ainda sobre a confluéncia das obras desses daseauenmMeu encontro com Marx
e Freud,comenta FrommPara ambos [Marx e Freud], a verdade € 0 meio ess¢mpara
transformar, respectivamente, a sociedade e o iddoz A consciéncia é a chave do
tratamento social e individua{1975:21)

Esta afirmacdo de Fromm refere-se a importancismhada de consciéncia do fator
traumatico para que o individuo aprenda a lidar saedor psicolégica. Do mesmo modo, a
tomada de consciéncia da condicdo de alienacaclesér social da qual é vitima a classe
trabalhadora, para que essa possa mudar o modelag®es sociais de producéo.

A relacdo de poder de uma classe sobre outra eutase sobre o individuo implica o
dominio sobre a verdade. Portanto, outra questigafuental posta por Marcuse (1988) diz

respeito a repressédo da verdade. A exploracdo edegdade e seu desvelamento tornam-se
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condicdo de possibilidade para se recuperar unepraealizador social e individualmente
falando.

Para este autor, a repressao dos instintos nagp@sian pela natureza, mas pelo
homem. Segundo ele, o “pai primordial”’, que simtolum arquétipo da dominacéo, € quem
inicia esse funcionamento repressor que culminaréeadmenos civilizatorios de repressao e
dominio.

Novamente, podemos perceber na analise marcusseaegogo onto e filogenético.
Ha, no individuo, um processo de represséo intued (ou remotas relacdes inter-pessoais),
que reforca e sustenta a repressao externa:

Mas, desde a primeira e pré-histérica restauragddamninacdo, apdés a primeira
rebelido contra esta, a repressao externa foi seagwiada pela repressao interna:
individuo escravizado introjeta seus senhores & sudens no proprio aparelho
mental. A luta contra a liberdade reproduz-se nquesdo homem, como a auto-
repressdo do individuo reprimido, e a sua autoessaio apOia, por seu turno, 0s
senhores e suas instituicoes. (1988: 37)
A superacao da repressao pelo conhecimento e oodarverdade psicoldgica (ou do
processo integral da producgéo), o acolhimento natido prazer como conquista da liberdade
é e foi um desafio de todos os tempos, na légicairda civilizagdo com prazer, uma

antropologia onilateral, uma educacéo para a aot@o

3- O prazer negado e o prazer permitido: heteronomiafatonomia

Formar o homem onilateral na construcdo e manubetigs utopias civilizatorias, dar
ao prazer um sentido humano, para aléem de umadettanica e egocéntrica... Nao seriam
caracteristicas do que comumente chamamos de autfhd\lguns autores responderiam
gue sim; outros, que ndo. Situamo-nos entre osePELIPorque o conceito de autonomia que
utilizamos distingue-se da concepcédo liberal e mmeNao pensamos no autbnomo
individual, sujeito super-heréi que faz histérieeselia do outro e de seu grupo social.

Impressiona-no conceito grego de autonomia que implica o at@toa dos
individuos instituirem suas leis, seus valoresreeibos morais, seu conhecimento, sua arte,
suas regras politicas, dentre outras coisas.

Na pratica, € um conceito oposto a heteronomia, gerericamente, € um modo de
ser alienante, sem originalidade, com acdes reetjitmecanicas. O heterbnomo reproduz,

nao cria; age, nao trabalha. Isto porque faltaid®nta sua acéo, falta consciéncia de sua
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poténcia, falta vontade e prazer naquilo que fé& Be percebe como sujeito do processo
histérico, mas objeto, expectador.

Quando visualizamos as praticas pedagogicas damas@scolas, os curriculos, os
conceitos de educacdo, instrucdo, avaliacdo, cdampento moral e disciplinar,
questionamos: o que h& de original, autbhomo nsmostidiano escolar, ou na educacéo
informal, para além dos muros da escola?

A cultura midiatica, os valores consumistas que cwsomem e a nossos filhos, as
relacbes de poder presentes no trabalho, na ad#éicgycenfim, se analisamos a sociedade
gue constituimos e que nos constitui, quanto deaiéncia heterbnoma nao percebemos!

Mas como e por que surgiu a consciéncia heteron@weaa ela fruto dessa sociedade
de consumo?

N&o, absolutamente. Para Castoriadis (1987), trisisdo ocidente tem sido a
histdria onto e filogenética de passagem da haten@npara a autonomia. Este autor parte da
idéia do caos, do vazio e do nada que caractamzav conceito de civilizacdo entre os
gregos antigos. O proprio Hesiodo acreditava queads mais total emergiu o mundo. Tal
crenca ilustra a idéia de um universo caéticoeterifértil para o surgimento do dogmatismo,
para a morte da criagao.

Segundo a mitologia, a emergéncia do mundo segtseaa ordem e 0 cosmos, em
cujos conceitos percebemos uma natureza absoldbgreatica. Nela o limite existe como
regra exterior ao sujeito, jamais acolhida ou ca®pdida. Seria anacrbnico e insensato
pensar a consciéncia antiga instrumentalizada cemui@ncia da suspeita e da davida como
posteriormente se deu, através da emergéncia damento filosdéfico.

Nas palavras de Castoriadis, 0 que pautava a toudds grupos era unuatologia
unitaria, uma espécie de paradigma mitico, fechado, drathd e pleno de certezas, a partir
do qual a sociedade tecia sua existéncia. Afirrteaagor: “A ontologia unitaria, seja qual for
o seu disfarce, esta essencialmente ligada a hetara.” (1987: 293)

Em A polis Grega e a criacdo da democracia (1987astoriadigpondera queantes
da Grécia e fora da tradicdo greco-ocidental, hawmtodas as sociedades humanas um
principio de “clausura”. As sociedades instituirsencomo heterbnomas na e pela clausura
das instituicoes e significacées. A auséncia dar@éatia do outro, da outra cultura, operou
essa letargia cultural durante séculos, talveznioig

Por clausura, entende Castoriadis a atitude daggns¢égundo a qual nossa viséo do
mundo é a unica verdadeira; as “outras” sdo dsisgninferiores, perversas, malignas,

desleais etc.
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Ha, nessa cosmologia, uma resisténcia e um desdom@o do “outro” como
alteridade, como diferenga. A consciéncia hetaer@me ndo-democratica prefere o familiar,
o semelhante, uma vez que a semelhanca e o tnéal transformam porque nao se
contradizem, ndo questionam, ndo desestruturam.

Com o surgimento da democracia e da filosofiapnogesso de construcdo da cidade-
estado, surge uma concepcao de agir e pensar egatadnte autbnoma. Trata-se de um
processo de revolugéao cultural e:

a culminacéo desse processo € o projeto de ingfaude uma sociedade autbnoma:
a saber, de uma sociedade capaz de auto-inset@xqdicitamente e de questionar,
portanto, suas instituicbes herdadas, sua repegsgenja estabelecida do mundo. Ou
seja, uma sociedade que, mesmo vivendo sob leise:mdo que ndo pode viver sem
lei, ndo esta submetida a suas proprias leis; weiadade, portanto, onde a questao:
gual é a lei justa? sempre esta, efetivamentetaali€astoriadis, 1987: 325)

A procura por uma "lei justa" elaborada pelos d#es, e ndo simplesmente herdada
ou copiada de outros grupos sociais, talvez sdj@agp mais evidente de uma sociedade
autbnoma. Mitos, crengas e valores cristalizadosancultura milenar sédo substituidos tendo
como referéncia outros povos, outras culturas. §ag&o e a resisténcia ao "outro", ao
"diferente"”, ao "estrangeiro”, tdo préprios datdura” sdo superadas.

Do ponto de vista educacional, o contato com eutcmcepc¢des de educacao, outras
estruturas curriculares, outros conceitos pedagégé a experiéncia mais eficaz para se
colocar em questao NOSsOs conceitos, nossa ppéticayogica.

Com o objetivo de confrontar os sentidosatlenacéoe autonomia Castoriadis em
“A instituicdo imaginaria da sociedadg2000), a exemplo do que fez Marcuse com o
objetivo de descrever a passagem do principio aeepro principio de realidadeecupera
as categorias freudianas “Id, Ego e Superego” ksana processo de superacao psicologica
do discurso do “outro”. Afirma este autor:

A autonomia torna-se entéo: meu discurso deve tonhagar do discurso do Outro,
de um discurso estranho que estda em mim e me dofalagpor mim. (..) E pois la

onde estava essa funcdo do inconsciente, e o slisclor Outro que fornece seu
alimento, que o Ego deve advir. Isso significa qe discurso deve tomar o lugar
do discurso do Outro. (2000:124-125)

Disso se conclui que a autonomia pressupde a ffwedo narcisico principio do
prazer e a aceitacdo do outro como diferenca. Aagdio, em geral, e a escola em especifico,
tém o desafio de implementar praticas educativaspgoblematizem conceitos que coloquem
em suspeita a comum resisténcia ao novo. Isto posgwia uma contradicdo pensar um

projeto politico-pedagdgico que resistisse ao ouem a aceitacdo do questionamento e da
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transformacdo, seja como diferenca ou mesmo fdtganativa. Democracia na pratica €
administrar diferencas.

Para Castoriadis, as condi¢cfes histdricas quelplitssam ao povo grego o contato
com outras culturas e valores foram responsavi@as@eolucao cultural que se seguiu:

O verdadeiro interesse pelos outros nasceu conreg®g e ndo passa de um dos
aspectos da atitude critica e interrogadora quereéntinham frente a suas proprias
instituicbes. Em outras palavras, ele se inscryemovimento democratico e
filosoéfico criado pelos gregos. (1987:269)
E esse autor reitera a contemporaneidade da origemensamento filosofico em
relacdo as origens do que ele chama de autononfgmecracia. Mesmo porque, 0 contato
com outras culturas p6s em xeque a cultura mitiegag

A Filosofia e a democracia nasceram na mesma épata mesmo lugar. A sua
solidariedade resulta do fato de ambas exprimiremejeicdo da heteronomia:
rejeicdo das pretensfes a validade das regras eepasentacfes, simplesmente
porque ocorre que elas estao presentes; recusdaeautoridade exterior (mesmo, e
particularmente, ‘divina’) e de toda fonte extraiab da verdade e da justica.
(Castoriadis, 1987: 246)

Deste ponto de vista, a autonomia € uma atituderadpra ndo somente do egoismo
individual, mas também de grupos. Somente o indivicerdadeiramente autbnomo entende,
acolhe e constréi limites em prol do bem coletivo.

Um projeto educacional precisa contemplar o desafessa liberdade com
responsabilidade social. Na pratica, € o exerdeioma autonomia que permite o prazer, na
medida em que o controla e o administra. De outrand, ndo havera escola, cidade,

civilizagao.

Algumas deducdes possiveis no campo da educacaaimi, a guisa de

consideracodes finais

Contemplando a euforia e a felicidade das crianges evadem freneticamente das
salas de aulas, quando é anunciado o horéario deefog, o comportamento irreverente que
marca suas brincadeiras, suas competicfes e todade aventuras neste curto periodo de
socializacdo, ocorre-nos indagar: em se tratandeadfaixa etaria (zero a seis anos), seria
possivel, na préatica pedagodgica, um prazer pam dt luadico? Um prazer de conhecer a
l6gica matematica, do cosmos, das letras, das adesovimento e dos corpos? Um prazer

de comportar-se em prol do coletivo? Um prazerswaicio do desprazer?

Revista Poiésis — Volume I, Namero 1, pp.90-104, janeiro/dezembro 2003



O prazer negado e o prazer permitido - 102

Sim e ndo. Ha prazeres e prazeres. O prazer dwecomento que forja atitudes e
compromissos morais € o prazer da sublimacgéo m@aldg principio da realidade. Ele é fruto
da superagcdo de um desafio posto pelo individupoowutrem e é, ainda, refém do reforco
positivo, sobretudo no caso das criancas. Nao teatwreza, por exemplo, dos prazeres de
degustar um sorvete, de jogar ping-pong, de brideagsconde-esconde; ndo se assemelha a
satisfacao do toque carinhoso e do acolhimentaepga insaciaveis e que tém um fim em si
mesmos.

Admitir e administrar a co-existéncia destes maslele prazeres é tarefa do adulto
educador ou do profissional do ensino. Que insensasperar de nossas criancas a
compreensao, sem lamentos, do findar daquelesrpsaielicos! Esperar que elas desistam
de suas ambicbes prazerosas em prol do coletiefajerem passivamente a frustracdo de
ver findar uma alegre atividade com os colegasy& expectativa ingénua.

Entendemos que somente um adulto que conquistaut@nomia, que se pauta,
sobretudo, pelo principio de realidade, que tenjefos de cidadania, democracia, enfim,
projetos civilizatorios, é que tem condicbes psigaas, intelectuais, profissionais e
pedagodgicas de favorecer, na relacdo com as csianga desenvolvimento de tolerancia a
frustracéo, ou seja, um projeto de educacao imfamticonsonancia com os valores e utopias
desenvolvidos neste ensaio.

E importante enfatizar que essas caracterizac@eseeitos ndo sdo absolutos. N&o
somos tolerantes e autbnomos vinte quatro horasdior Nossa natureza humana nos
possibilita estados de humor e experiéncias emaisiaque vao da euforia a depresséao; de
uma consciéncia de si a regressao mais radicahrRoy todos os prazeres nos convém, desde
gue n&o nos fixemos em nenhum deles. No profiss@m&nsino espera-se que predomine
uma autonomia capaz de ser referéncia para criangase iniciam em um trajeto que é
familiar ao educador.

Inicid-las no desenvolvimento de uma toleranci&rudtracdo de seus prazeres e
instintos primarios parece-nos, genericamente, ritlério e uma referéncia fundamental para
se pensar a educacéo infantil. Trata-se, na rel@jdis primeiros passos para constituicdo de
um individuo adulto, com responsabilidade sociapaditica. Em outras palavras, um
individuo autbnomo que aprendeu a dizer sim eex dido para si mesmo e para o0 mundo.

Nao teremos mais vergonha de fazer a apologiamlte|ida regra para a conduta de
nossas criancas. N&o nos esquivaremos de dizeasta & tirania da vontade inconseqiente
de nossos alunos e alunas, pelo medo ridiculedsbermos a alcunha de autoritarios ou

tradicionais.
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Deste modo, avancamos no sentido de superarmogic#rieia” civilizatoria da
educacao tradicional em favor de uma eficiéncia pggata o prazer como elemento
fundamental, mas néo suficiente, do processo deecimento humano. Um prazer que da
sentido a nossa acédo, que nos torna livres sensazodon risco os interesses do grupo. Em
outros termos, um prazer negado e permitido pelerc&io licido de uma autonomia

conquistada.

Revista Poiésis — Volume I, Namero 1, pp.90-104, janeiro/dezembro 2003



O prazer negado e o prazer permitido - 104

Referéncias:

CASTORIADIS. C.As encruzilhadas do labirinto.lDs Dominios do Homem. Rio de
Janeiro, Paz e Terra, 1987.

.(1975) A instituicdo imaginaria da stade. 5.ed., Rio de Janeiro, Paz e
Terra, 2000.

FOUCAULT, M. Microfisica do Poder9.ed. Rio de janeiro , Edit. Graal, 1990.
. Vigiar e Punir. 11.ed. Petrépolis, \8p4994.

FREUD.SAIém do principio de prazem: Obras Psicologicas Completas de Sigmund
Freud. Vol.XVIIl, Rio de Janeiro, Edit. Imago, 1976

FROMM.E.Meu encontro com Marx e Freud.ed, Rio de Janeiro, Zahar Editores, 1975.

MARCUSE, H. Eros e CivilizagdoUma Interpretacéo Filoséfica do Pensamento de
Freud. 8.ed.Rio de Janeiro, Guanabra & Koogad3.1

MANACORDA. Mario A. Marx e a pedagogia moderné&Sado Paulo, Cortez & A.
Associados, 1991.

MARX E ENGELS. Textos sobre Educacao e Ensihed. S&o Paulo, Ed. Moraes, 1992.

NIETZSCHE.Para a genealogia da Moraln: Pensadores. 3.ed. Sao Paulo, Abril Cultural,
1983.

Revista Poiésis — Volume I, Namero 1, pp.90-104, janeiro/dezembro 2003



