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Resuma Este presente trabalho intitulado “As noc¢des deneiado para Bakhtin,
Foucault e PEcheux” tem por objetivo apresentaogées de enunciados para Mikhail
Bakhtin, Michel Pécheux e Michel Foucault, bem comtros conceitos que
influenciaram estas no¢des. Esperamos destacarto ge abordagem de cada um dos
autores ja citados, bem como os seus pontos dgiggaigiio e de distanciamento, além
de ressaltar a relevancia de cada um para a aréaase do Discurso. Para isso,
partimos de um levantamento bibliografico de cadtra a fim de identificar as
concepcdes de enunciado adotadas por cada um.

Palavras-chave Enunciado; Bakhtin; Pécheux; Foucault.

Abstract: This article entitled “The notions of utterana® Bakhtin, Foucault and
Pécheux” proposes to present the notions of staieteeMikhail Bakhtin, Michel
Pécheux and Foucault, as well as other conceptsirtfiaenced these notions. We
hope to highlight the point of each of the authmentioned above, as well as their
points of approximation and distancing approach fagtilights the relevance of each
to the area of the discourse analysis .For thisisewiew the literature of each author in
order to identify the conceptions of statement aelbby each.

Keywords: Utterance; Bakhtin; Foucault; Pécheux

Resumen El presente trabajo titulado “As noc¢Bes de enumcipdra Bakhtin,
Foucault e Pécheux” tiene como objetivo preserdarconceptos de enunciado de
Mikhail Bakhtin, Michel Pecheux y Foucault, asi apotros conceptos que influyeron
en estas nociones. Esperamos poner de relievented da enfoque de cada uno de los
autores mencionados anteriormente, asi como sugosoute aproximacion y
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alejamiento, y también subrayamos la importanciaatta uno para el area de analisis
del discurso.

Palabras clave Enunciado; Bakhtin; Pécheux; Foucault.
Apresentacdo

Este presente trabalho intitulado “As nog¢des dexeado para
Bakhtin, Foucault e Pécheux” tem por objetivo idferatr as
abordagens sobre enunciado adotadas por cada umautoses
mencionados, bem como outras nog¢des que contribpara o
entendimento deste conceito.

Apresentaremos inicialmente a nocdo de enuncica@ p
Bakhtin. Em seguida, a no¢éo para Foucault e gionalla nocdo para
Pécheux. Essas nocdes serdo apresentadas reldo@sam outros
conceitos dos autores, uma vez que a no¢ao deiadarse relaciona
com outras noc¢des, conforme veremos adiante. Depensaremos
esbocar uma aproximagdo entre as nogbes de enoindil trés
autores.

Nossa intencdo ndo é ressaltar uma ou outra teordes
apresentar como este conceito € estabelecido ar phet trés
perspectivas, as aproximacdes e as contribuicGsta decdo para a
Analise do Discurso.

Esperamos que este trabalho dé uma nocéo inwiebaceito
de enunciado, visto que € impossivel abordamosstodoaspectos e
conceitos que o rodeiam.

1 As contribui¢bes da nocéo de enunciado

Apresentaremos nesta secdo, as consideracbes sobre
enunciados que encontramos ap0s uma pesquisagbéfica, partindo
de trés estudiosos: Bakhtin, Foucault e Pécheus. éstlarecer como
cada um estabelece a noc¢ao de enunciado, farembértaum retorno
a outras nocbes que sdo fundamentais para entesglarngue é
enunciado.
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——As nogles de enunciado para Bakhtin, Foucault beRée———

1.1 As nocgdes para Bakhtin
1.1.10 dialogismo, a interacao verbal e a ideologia bakimiana

Mikhail Bakhtin apresenta dois conceitos impo®anpara a
andlise do discurso e que também s&o fundamentaia B
compreensdo do conceito de enunciado para o asdr, eles:
dialogismo e interacdo social.

Para o autor, o dialogismo ocorre em duas esferase 0s
interlocutores e entre os discursos. Pensar ngdeeldialégica dessas
duas formas é pensar que ha dialogo entre osagjjeigue caracteriza
a interacao verbal e que ha didlogo também entdésosrsos.

Barros (2001) destaca quatro caracteristicas dtmgi$émo
entre os interlocutores:

a — a interacdo entre interlocutores é o princifpinodador da
linguagem [...];

b — o sentido do texto e a significacdo das patadependem da
relacdo entre sujeitos, ou seja, constroem-se pdupdo e na
interpretacdo dos textos;

¢ — a intersubjetividade é anterior a subjetividauds a relacéo entre
os interlocutores ndo apenas funda a linguagemsemtédo ao texto,
como também constréi os préprios sujeitos prodstdoetexto;

d — as observacdes feitas podem conduzir a cordusguivocadas
sobre a concepcdo bakhtiniana de sujeito, considera
“individualista” ou “subjetivista”. Na verdade Baiki aponta dois
tipos de sociabilidade: a relag@o entre sujeitosréeinterlocutores
que interagem) e a dos sujeitos com a sociedad®RB®S, 2001, p.
30-31, grifos da autora).

Podemos observar, entdo, a importancia que ogdi@otre os
interlocutores tem dentro da teoria de Bakhtin, wemque € a partir
deste dialogo que surge a linguagem, que surgatmsealo texto e a
significacdo das palavras, além do didlogo ser éamtonstitutivo dos
produtores do texto, ou seja, eles sdo constitwdduestir da interacéo,
gue antecede a prépria formacao individual.

Quanto ao dialogismo entre discursos Barros d&stac
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Bakhtin, repetimos, considera o dialogismo o ppitciconstitutivo

da linguagem e a condicdo do sentido do discursiste no fato de
que o discurso ndo € individual, nas duas acepgéedialogismo
mencionadas: ndo € individual porque se constribe grelo menos
dois interlocutores que, por sua vez, sdo seremispmao €
individual porque se constr6i como um “didlogo erdiscursos” ou
seja, porque mantém relacdes com outros discu(SRROS,

2001, p. 30-31, grifo da autora).

Observamos entéo que todo o processo de comunisacdé
em uma relacdo dialégica, seja entre interlocufosega entre
discursos.

Outro ponto importante na teoria de Bakhtin éemlidgia, para
ele todo individuo carrega seus valores, que squirddos socialmente
a partir da interagédo e consequentemente todas@gsbs enunciados
também irdo carregar este valor ideoldgico. Difemeente do que
Saussure considerava como signo (significante -ifgigdo), o
conteudo e a imagem acustica, Bakhtin agrega agsraalores,
considerando o signo como ideoldgico.

[...] E todo signo, além dessa dupla materialidagesentido fisico-
material e no sentido socio-histérico, ainda recebre “ponto de
vista”, pois representa a realidade a partir delugar valorativo,
revelando-a com verdadeira ou falsa, boa ou maitiy@sou
negativa, o que faz o signo coincidir com o domiiieoldgico.
Logo, todo signo é ideolodgico. (MIOTELLO, 2007,3¥0, grifo do
autor).

Assim, segundo Bakhtin, todo signo carrega seuidgemo
material, no social, no histdrico, mas também neolidigico. Esse
ideol6gico é adquirido socialmente e esta diretaenbgado a classe
social a qual pertence um determinado sujeito boerste organizado.

Nesse sentido, a ideologia € o sistema sempre déuapresentacéo
de sociedade e de mundo construidos a partir diesémeias
constituidas nas interagdes e nas trocas simbd@&senvolvidas por
determinados grupos sociais organizados. E entisepodera falar
do modo de pensar e de ser de um determinado dogdiviou de
determinado grupo social organizado, de sua lidealdgica, pois
qgue ele vai apresentar um nulcleo central relativéeneaodlido e
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——As nogles de enunciado para Bakhtin, Foucault beRée———

duravel de sua orientacdo social, resultado deaigdes sociais
ininterruptas, em que todo momento se destrGi eesenstroi os
significados do mundo e dos sujeitos [...] (MIOTELL2007, p.
176).

1.1.2 A enunciacéo e o enunciado para Bakhtin

Como falamos anteriormente, os conceitos de dmtogie
interagdo verbal sdo fundamentais para a compreats&nunciado
para Bakhtin. Além destes conceitos, o tedrico tamhos apresenta a
enunciacdo. Porém, os primeiros ndo sao apresentadimrma direta
em suas obras, mas sdo construidos ao longo dasasgsomecemos
entdo, pela nocao de enunciacéo.

Ao pensarmos na enunciacdo, retornaremos ao tondei
interacdo verbal, uma vez que, a primeira é pakhtBao ato de fala,
é fruto da interacdo social e € determinada peitesto.

“A enunciacdo enquanto tal € um puro produto daragfio
social, quer se trate de um ato de fala determinzala situacao
imediata ou pelo contexto mais amplo que constitwionjunto das
condicbes de vida de uma determinada comunidacdguisitica.”
(BAKHTIN, 1990, p. 121).

A enunciacao é o ato de fala e este ato s6 éyebssédiante a
interacdo verbal entre os sujeitos, além dissou® s fala sO tera
sentido para os envolvidos, se estiver inserido lam contexto
significativo. Isso nos mostra que apenas o0 asp@uaistico ndo
explica o sentido, uma vez que 0 mesmo ndo é codsta partir das
unidades linguisticas, mas, sim, em um processotdeacdo, dentro
de um contexto, ou seja, sdo outros elementogj@ee a lingua, que
permitem que o que se fala tenha sentido.

Outro fator importante dentro da enunciacédo ¢mdi relacédo
gue os sujeitos envolvidos tém, isto €, se est@rithos em um mesmo
grupo, se possuem grau de parentesco etc., issotandbém,
determinar a forma da enunciacdo, produzindo sesitidale lembrar
gue, ao tratarmos dos sujeitos ha enunciacdo, eatescupam uma
posicdo fixa, eles se alternam. Em um determinadmento, um
sujeito € o locutor e o0 outro interlocutor e aospas palavra para o
outro, estes papéis se invertem. Entdo, semprentjago de inversdes
entre locutor e interlocutor.
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Com efeito, a enunciacdo € o produto da interagadods individuos

socialmente organizados e, mesmo que ndo hajatenoiutor real,

este pode ser substituido pelo representante rédjoupo social ao
qual pertence o locutor. Aalavra dirige-se a um interlocutor:
variard se tratar de uma pessoa do mesmo grupal sacindo, se
esta for inferior ou superior na hierarquia so@alestiver ligada ao
locutor por lagcos sociais mais ou menos estrefiag (mae, marido,
etc.) Nao pode haver interlocutor abstrato; na@aters linguagem
comum com tal interlocutor, nem no sentido prépnem no sentido
figurado. (BAKHTIN, 1990, p. 112, grifo do autor).

Dessa forma, observamos que a palavra do locetopre se
dirigira a um interlocutor, isso significa, nas gahs do préprio
Bakhtin que a palavra € a ponte de ligacdo entreujgtos e que a
“situacdo e os participantes mais imediatos detexrmia forma e o
estilo ocasionais da enunciacdo” (BAKHTIN, 19901 p4).

Definindo entdo a enunciacdo, conforme Bakhtima@ato de
fala determinado pelo contexto, pode surgir umaiddinguanto a
guestdo do enunciado. Seria este apenas fala daétaros textos
escritos?

Mikhail Bakhtin define entdo o enunciado como ‘fadade
real da comunicagao verbal” (BAKHTIN, 1997, p. 298f0 significa
que todo o processo de interacdo e, consequentneamhunicacao
verbal, s6 se dard por enunciados. Sendo assiing bmunicacao
verbal se houver enunciados e o discurso “se nsddgre a forma do
enunciado que pertence a um sujeito falante e pée pxistir fora
dessa forma.” (BAKHTIN, 1997, p. 293). Os enuncgdormam o0s
discursos.

Como citamos anteriormente, Bakhtin ressalta gaipados
sujeitos na interacdo. Eles ndo ocupam posigoas, feles se alternam
na posicdo de locutor. “As fronteiras do enunciagncreto,
compreendido como uma unidade da comunicacdo ved#d
determinadas pelalternancia dos sujeitos falant¢s.]” (BAKHTIN,
1997, p. 294, grifo do autor).

Essa alternancia dos sujeitos ocorre porque onteuvido €
passivo, ele recebe e compreende a significac@meutna atitude
responsiva, ou seja, o0 ouvinte sempre tende a damnaaresposta ao
enunciado, podendo concordar, discordar, a issmdcb chama de
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——As nogles de enunciado para Bakhtin, Foucault beRée———

compreensdo responsiva. Quando o ouvinte compreend& uma
resposta, ele passa a ser o locutor, por isso hfiemmancia dos
sujeitos.

[...] De fato, o ouvinte que recebe e compreendsgaificacdo

(linguistica) de um discurso adota simultaneamepdea com este
discurso, uma atitude responsiva ativa: ele corcard discorda
(total ou parcialmente), completa, adapta, apreat@ara executar,
etc., e essa atitude do ouvinte estd em elaboragésiante durante
todo o processo de audicdo e de compreensdo desueim do

discurso, as vezes ja nas primeiras palavras emipélo locutor. A
compreensdo de uma fala viva, de um enunciado &i\aempre
acompanhada de uma atitudesponsiva ativa(conquanto o grau
dessa atividade seja muito variavel); toda comp@m@&eré prenhe de
resposta e, de uma forma ou de outra, forcosanemeduz: o

ouvinte torna-se o locutor. (BAKHTIN, 1997, p. 29@tifo do

autoy.

Essa atitude responsiva as vezes pode ocorrer mhea fo
retardada, pode demorar em se ter uma respostdcettsou tarde, o
que foi ouvido e compreendido de modo ativo enematum eco no
discurso ou no comportamento subsequente do oUv{iBIRKHTIN,
1997, p. 291).

Outro ponto fundamental para entendermos ainddaned
guestdo do enunciado € o dialogismo, como vimas, kdacao ocorre
entre os interlocutores e entre os discursos. H8tBo se da porque
“cada enunciado é um elo da cadeia muito complexaouatros
enunciados” (BAKHTIN, 1997, p. 291). Dessa formbs@rvamos que
tudo aquilo que estd antes do enunciado (do elcadaia) contribui
para a formagao dele e a partir dele surgirdo s@noinciados (outros
elos).

[...] O enunciado esta voltado nao sé para o s@taghmas também
para o discurso do outro acerca desse objeto. A lea¢ alusdo ao
enunciado do outro confere a fala um aspecto d@dgue nenhum
tema constituido puramente pelo objeto pode carfezi A relagao

com a palavra do outro difere radicalmente porgfpio da relagao
com o0 objeto, mas sempre acompanha esta UltimaetiRes, o

enunciado é um elo na cadeia da comunicacao verbab pode ser
separado dos elos anteriores que o determinanfoqzoe por dentro,
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e provocam nele reagdes-respostas imediatas e ass@nancia
dialogica (BAKHTIN, 1997, p. 320).

Vimos entdo que a enunciagéo é para Bakhtin oafald da
interacdo verbal e o enunciado € a unidade reabahanicacao verbal
(e constitui o discurso), consequentemente, ao apews em
enunciagdo ligamos a mesma as condicbes que permie
aparecimento de um enunciado. Este enunciado ngte epzinho, ele
se liga a outros enunciados numa relacéo dial@ieampre estimula
no ouvinte um desejo de resposta. Por isso, neagée as posicoes
ouvinte e locutor ndo séo fixas, elas se alternaneeunciado sempre
partira de um sujeito parsoutro.

1.2 As nocgdes para Foucault
1.2.1 A histdria das ideias e a posicao sujeito

Michel Foucault, filésofo francés, trouxe a pada segunda
metade do século XX inovacdes nos conceitos vigente
principalmente no ambito da Analise do Discurso JARautando-se
nas areas da sexualidade e da loucura. Foucauytteraom algumas
questdes vigentes na época, 0 que causa um desooafdre os
tedricos, principalmente no que tange a histodasejeito.

No que diz respeito a histéria, Foucault defendemoaa
historia, uma historia das descontinuidades, datsiras, que passara a
analisar as diferencas, diferente do que se viabenflo como anélise
histérica. Assim, destaca o autor (2013):

Ora, mais ou menos na mesma época, nessas diasipglramadas
histérias das ideias, das ciéncias, da filosof@a pdnsamento e da
literatura (a especificidade de cada uma pode egligenciada por
um instante), nessas disciplinas que, apesar d¢ital) escapam,
em grande parte, ao trabalho do historiador e & seétodos, a
atencao se deslocou, ao contrario, das vastasdesidkescritas como
“épocas” ou “séculos” para fenbmenos da ruptural€EQULT,
2013, p. 4grifo do autoy.

Com isso, observamos que a historia passa a der né®
como uma linearidade de acontecimentos, mas costpdenuidade,
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——As nogles de enunciado para Bakhtin, Foucault beRée———

como séries de acontecimentos (principais ou sécio®). E estas

séries serdo analisadas a partir de suas diferargésndo estabelecer
relacbes entre elas, agora, ndo mais as semelhamigasssam,

semelhancas essas, que durante muito tempo senvaanfacilitar as

categorizacoes.

E como se ai onde estivéramos habituados a proaararigens, a
percorrer de volta, indefinidamente, a linha doseeedentes, a
reconstituir tradicbes, a seguir curvas evolutivas, proteger
teleologias, e a recorrer continuamente as mewafala vida,
experimentassemos uma repugnancia singular emmekirenca,
descrever os afastamentos e dispersdes, em deamt@gforma
tranquilizadora do idéntico (FOUCAULT, 2013, p. 14)

Essa mudanca de abordagem da historia tradicibisédia do
pensamento) para a nova histéria (histéria daasfiénplica em uma
mudanca também no papel do sujeito. A primeira a@lo sujeito
como o centro de todos os acontecimentos, dotadaubietividade,
senhor soberano, cujos acontecimentos s&o ressltaldo sua
consciéncia.

Se a historia do pensamento pudesse permanecer cdugar das
continuidades ininterruptas, se ela unisse, coatimante,
encadeamentos que nenhuma andlise poderia deséamexbstracao,
se ela tramasse, em torno do que os homens difarem, obscuras
sinteses que a isso se antecipam, o0 preparam enduzmm,
indefinidamente, para seu futuro, ela seria, parsolaerania da
consciéncia, um abrigo privilegiado. A histéria ona é o correlato
indispensavel a funcdo fundadora do sujeito [(FIOUCAULT,
2013, p. 15).

Como vimos, a histéria tradicional coloca todos os
acontecimentos em torno de um Unico centro: o hqreeassa questao
do sujeito como fonte ou ndo fundante é outro pgo Foucault traz
em sua teoria e que rompe também com o que vinhdose
estudado/feito, uma vez que, ao pensarmos em ihistho podemos
dissociar o elemento humano. Porém, antes de rpagipara este
outro ponto da teoria foucaultiana, vale ressajter, como 0 proprio
autor destaca esta mudanca de abordagem n&o imfitca
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desaparecimento da historia e sim a supresséo foesta de historia
[...]” (FOUCAULT, 2013, p. 17).

Como ja citamos outro ponto de ‘rompimento’ narite@e
Foucault é a questdo do sujeito. Se o autor paadatar uma histéria
das ideias e ndo mais uma historia do pensamestoajoca 0 homem
no centro de todos os acontecimentos, logo issdicangm uma
mudanca também no tratamento do suijeito.

Michel Foucault, em sua teoria, descentraliza jeitsl este
ndo é o centro de todos os acontecimentos, o Guggiira € apenas
uma posicdo ocupada, posicdo essa que poderiacapada por
qualquer sujeito e, portanto, € um espaco vazio.

[...] Ele ndo é, na verdade, causa, origem ou pdetgartida do
fendbmeno da articulagdo escrita ou oral de umaejfradio é
tampouco, a intencao significativa que, invadindiensiosamente o
terreno das palavras, as ordena como o corpo hisdveua intuicéo;
néo é o nucleo constante, imovel e idéntico a sinmede uma série
de operagdes que os enunciados, cada um por syaviviem
manifestar na superficie do discurso. E um luggerdenado e vazio
gue pode ser efetivamente ocupado por individuteredites [...]
(FOUCAULT, 2013, p. 15).

Essas duas rupturas que Foucault apresenta ere@ia 480
fundamentais para entendermos a forma com que @ &ata o
enunciado.

1.2.2 A nocgéo de enunciado

Michel Foucault traz em suas obras a nocéo de eadme o
tratamento que o autor da a historia e ao sujefiloeincia essa nogao.

O autor trata o enunciado como aquilo que foiiedatente
dito e ndo importa de onde se tenha partido, oimgperta € que foi
possivel dizer. E ao ser dito, 0 que nos intereésaé a inten¢do do
sujeito, do qual se partiu o enunciado, nem aqgile estd nas
entrelinhas, uma vez que o que precisamos saldediest esta posto.

Nao ha razdo para espanto por ndo se ter podidmteac para o
enunciado critérios estruturais de unidade; é deeng&o é em si
mesmo uma unidade, mas sim uma funcao que cruziommio de
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estruturas e de unidades possiveis que faz conagmrecam, com
conteudos concretos, no tempo e no espago (FOUCARQIS, p.
105).

Como vimos, o autor ndo desconsidera a materidida
linguistica, uma vez que o enunciado sO tem exi&énos signos
linguisticos e € a partir deles que ele ter4 sentdpodera ser
considerado como verdadeiro ou falso. O enunciadp é€ntdo, a sua
existéncia determinada pelos signos, mas a padircantetdos

concretos, determinados pelo tempo e pelo espaco.

O enunciado ndo €, pois, uma estrutura (isto é,canjunto de

relagBes entre elementos variaveis, autorizandionass nimero
talvez infinito de modelos concretos); € uma fund@oexisténcia
gue pertence, exclusivamente, aos signos, e a gartjual se pode
decidir, em seguida, pela andlise ou pela intuic&ogles “fazem
sentido” ou ndo, segundo que regra se sucedemustapdem, de
gue sdo signos, e que espécie de ato se encoalizade por sua
formulacgéo (oral ou escrita). (FOUCAULT, 2013, p51grifo do

autop.

Para entendermos melhor essa nocao de existéntinpo e
no espaco, precisamos retornar a nova historia,istoria das
descontinuidades, das rupturas, adotada por Faugqaurique essa
nogao vai influenciar, as condi¢des de apareciméotenunciado,
porgque este vai ser tratado como um aconteciment@o como um
processo. Por isso, a necessidade de se consdigacontinuidade.

E preciso acolher cada momento do discurso, sugpcéio de
acontecimento; na pontualidade em que ele aparecalispersdo
temporal que Ihe permite ser repetido, sabido, exsdaq,
transformado, apagado até em seus menores trages;a€o, bem
longe de qualquer olhar, na poeira dos livros. 8l@ceciso remeter o
discurso a longinqua presenca da origem; é pré@s®dlo no jogo
da instancia préprio de cada um. (FOUCAULT, 2013{7%).

Consequentemente, ao pensarmos nessa mudancadii,his
h4 também a mudancga da posi¢cdo do sujeito, porassesmo €&
tratado como uma posi¢ao, que pode ser ocupadguptiuer sujeito,
nao importa quem diz, mas que foi possivel dizer.
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O sujeito do enunciado € uma funcdo determinadas m&o
forcosamente a mesma de um enunciado a outro; dialanem que €
uma funcdo vazia, podendo ser exercida por indbgdaté certo
ponto, indiferentes, quando chegam a formular oneiado; e na
medida em que um Unico e mesmo individuo pode @cupa
alternadamente, em uma série de enunciados, diésr@osicdes e
assumir o papel de diferentes sujeitos. (FOUCALROL3, p. 113).

Mas o que ira caracterizar um enunciado como tat@ddco
afirma que um enunciado ndo pode ser associado a fuase,
proposicdo ou atos de fala, o que ira fazer com eleeseja assim
reconhecido é a funcdo enunciativa.

Conforme destaca Gregolin (2004, p. 26, grifo darai):

Por que o que torna uma frase, uma proposicaoaatedinguagem
em um enunciado é justamentfuacdo enunciativeo fato de ele ser
produzido por um sujeito, em um lugar instituciqmigterminado por
regras socio-histéricas que definem e possibilitgne ele seja
enunciado.

Vimos a partir do que foi afirmado que um dos elstoe
fundamentais na funcdo enunciativa € o sujeitopraocja falamos
anteriormente, o sujeito para o autor € uma posieéitra que pode ser
ocupada por qualquer sujeito, “o0 sujeito do enuwtwiddo é o mesmo
de um enunciado a outro; essa funcdo pode seridxgror diferentes
sujeitos” (GREGOLIN, 2004, p. 27). Para que se aeamh enunciado é
necessario o sujeito que assumira o papel de adtorcomo origem e
sim como fungdo, mas como aquele que reuniu oseel®® na
enunciacdo. Poderia ser qualquer individuo e aedetevd importancia,
0 que importa é que pode ser enunciado.

Para explicar, ainda, a no¢c&o de enunciado, Fautazilo uso
de uma metafora, na qual cada enunciado é condalara né6 em uma
rede, isso significa que todos estdo em constataedo, e que um
sempre ira se relacionar com outro.

Qualquer enunciado se encontra assim especificadm ha
enunciado geral, enunciado livre, neutro, indepetejenas sempre
um enunciado fazendo parte de uma série ou de umunto,

desempenhando um papel no meio dos outros, nelegosando, e
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deles se distinguindo: ele se integra sempre erjopgmenunciativo,
onde tem sua participacdo, por ligeira e intima &a.
(FOUCAULT, 2013, p. 120).

Sendo assim, nenhum enunciado tem sua existéncia
independente do outro, um enunciado sempre se@gmetoutro, em
uma espécie de jogo, por isso podemos dizer, quenummciado, que é
um dito, ja foi dito, ninguém fala nada pela priraevez. Por isso o
gue interessa para Foucault é justamente essmaigie dispersao dos
enunciados, o que permite que haja determinadcc&do) que este se
disperse ou néo.

A questdo que coloco é aquela, ndo dos cddigos, duss
acontecimentos: a lei da existéncia @psinciados, 0 que 0s torna
possiveis — eles e algum outro em seu lugar; adigies de sua
emergéncia singular; sua correlagdo com outros taciomentos
anteriores ou simultdneos, discursivos ou nado. (EAULT, 2010,

p. 9).

Como os enunciados estdo em relagdo com outrosabidu
(2013) ressalta que o que se precisa estudar goad relacdes entre
0S Mesmos:

Seria preciso caracterizar e individualizar a cstéxicia desses
enunciados dispersos e heterogéneos; o sistemareges sua
reparticdo, como se apdiam uns nos outros, a naapela qual se
supBem ou se excluem, a transformacdo que sofrgagoode seu
revezamento, de sua posicdo e de sua substit(iE@JCAULT,
2013, p. 42).

Sendo assim, essas relacbes que 0s enunciadd@mamtre Si
constituem um campo enunciativo, eles fazem partand campo de
relacbes. “Com tudo isso, quero dizer que, desdeua raiz, o
enunciado se delineia em um campo enunciativo aedelugar e
status que lhe apresenta relacdes possiveis com o passqde Ihe
abre um futuro eventual.” (GREGOLIN, 2004, p. 3@Bprém, apesar
de fazer parte deste jogo de relacdes, deste campuiativo, cada
enunciado é singular, justamente por ser da ordeacdntecimento e
por isso a materialidade é muito importante: “A enalidade é
constitutiva do enunciado: ele precisa ter umatéuabg, um suporte,
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um lugar, uma data” (GREGOLIN, 2004, p. 31). Alémsd, um
enunciado sempre faz referéncia a algo que idesntifds (referente).

Estes enunciados, que fazem parte de uma rede aquém
relacbes entre si (remetem-se uns aos outros, emde,
transformam-se etc.), em conjunto formam o que &atchama de
discurso. Portanto, o discurso € um conjunto den@ados, um
conjunto daquilo que foi efetivamente dito e quentdm relacdes
entre si.

o discurso é constituido por um conjunto de sedééme signos,
enquanto enunciados, isto €&, enquanto |he podentobuia
modalidades particulares de existéncia. E se coirsdgmonstrar —
como tentarei em seguida — que a lei de tal s§re@samente o que
chamei até aquformacéo discursivd...], o termo discurso podera
ser fixado: conjunto de enunciados que se apliauemmesmo
sistema de formacdo, é assim que poderei falaisgeirdo clinico,
do discurso econdmico, do discurso da histériarahtdo discurso
psiquiatrico. (FOUCAULT, 2013, p. 131, grifo do ant

Ao falar sobre discurso, Foucault se refere a ootmrceito:
formacdo discursiva. A formacdo discursiva ira taxigjuando
pudermos descrever as regularidades dos enuncidtisas,
conceitos). Sendo assim, 0 que ira definir uma &gén discursiva
dada, séo as regularidades dos enunciados quarandtig a dispersao e
manutencdo dos mesmos. Por isso, Foucault afirreaégdevido a
essas regularidades que se pode falar da exist@aciam discurso
clinico, de um discurso psiquiatrico etc. A formagdiscursiva nos
permite agrupar enunciados.

No caso em que se puder descrever, entre um cért@ro de
enunciados, semelhante sistema de dispersdo esaeraque entre
0s objetos, os tipos de enunciacdo, 0s conceiteseszolhas
tematicas, se puder definir uma regularidade (untdern,

correlagdes, posicdes e funcionamentos, transfdmesyc diremos
por convencdo que se trata de uma formacdo disaursi.]

(FOUCAULT, 2013, p. 47).

Esse agrupamento promovido pela formacéo diseuiéwe
obedecer a um sistema de regras, denominado jxesite:
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Esse sistema de quatro niveis, que rege uma foondiséursiva e
deve dar conta ndo de seus elementos comuns njagalde suas
defasagens, seus intersticios, suas distanciasgqualquer forma, e
suas lacunas, mais do que de suas superficiesspledaisso que
proporei chamar de sysositividade (FOUCAULT, 2000, p. 110,
grifo do autor).

Podemos ainda citar outro aspecto importante delatri@oria
de Foucault: a questdo da verdade. Sdo as verdagesirdo
possibilitar que se diferencie aquilo que é vergadelaquilo que é
falso. Isso significa que o enunciado, consideraaoo um dito, ndo
pode ser um dito qualquer, ele devera respeitarconjunto de
verdades que circulam na sociedade. Por isso, ocEuo é
determinado pela época, pelo tempo, pelo espago,significa que
nem tudo pode ser dito, porque algumas coisas eamgnte ndo sédo
aceitas na sociedade.

Mas quem dita o que ird pode ser dito e o querdade?
Entramos entdo, em outra relacdo estabelecidaqaraklt: a relacéo
saber-poder, no qual quem domina o saber, detéoder pEsse saber
ndo é o saber cientifico, mas “o conjunto assirméalo, a partir do
sistema de positividade e manifesto na unidade rda formacéo
discursiva, € 0 que se poderia chamar de sabedUCQAULT, 2012,
p. 110).

Sendo assim, o enunciado para Foucault é o diond na
rede, que mantém relagcbes com outros enunciadesemuconjunto
formam um discurso, que quando apresenta regulieédiazem parte
de uma formacdo discursiva (discurso meédico, discueligioso,
discurso politico), que precisa ser autorizadoquam tem o saber e
consequentemente tem o poder.

1.2.3 A arqueologia Foucaultiana

Michel Foucault nos apresenta em suas obras odméto
arqueolégico de andlise dos enunciados, que seg@Gulwalves
(2009, p. 12): “A grande funcéo desse método @textmpreender as
condicbes historicas e sociais que possibilitam rrap¢ado dos
acontecimentos discursivos”.
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Foucault ndo ird tomar o discurso a partir do esist
linguistico, ele ndo e preocupa com as suas régragis, cComo 0
estruturalismo de Saussure se preocupava, eledalisurso a partir
do seu acontecimento, da sua existéncia, da sordzagéo.

Vocés tém razdo: o que analiso no discurso ndciétema de sua
lingua, nem, de uma maneira geral, as regras ferrdai sua
construgdo; pois ndo me preocupo em saber o qama lkegitimo,

ou lhe d& a sua inteligibilidade. A questdo queawlé aquela, ndo
dos cddigos, mas dos acontecimentos: a lei daéexist dos

enunciados, o que os torna possiveis — eles e atguro em seu
lugar; as condicdes de emergéncia singular; sueelaggdo com

outros acontecimentos anteriores ou simultanessudiivos ou nao.
(FOUCAULT, 2010, p. 9).

Sendo assim, como o préprio Foucault afirmou, néeedse
prender as regras que ditam o funcionamento dading que permite
que um enunciado seja construido e entendido. O sguguer é
entender a ‘lei da existéncia dos enunciados’,@iqieressa € saber o
que possibilita que surja um enunciado e ndo @nraeu lugar.

Voltemos a expressdo ‘arqueologia’, Foucault n@z ta
definicdo deste termo, alindo-o a um novo conceitale arquivo,
Foucault (2010):

O que faco ndo € nem uma formalizacdo exegese Mas uma
arqueologia quer dizer, como seu nome indica de maneira iigsta
evidente, a descricdo darquiva. Por essa palavra ndo entendo a
massa de textos que puderam ser recolhidos em adsaépoca, ou
conservados dessa época através das transformaddes
esquecimento. Compreendo o conjunto das regrpFQUCAULT,
1968, p. 9, grifos do autor).

Como vimos, a arqueologia consiste na descrigéargiavo e
0 arquivo sdo as regras de existéncia do enunc@édaquilo que
permite 0 seu aparecimento ou desaparecimento.at® due, é
impossivel esgotar o arquivo de um enunciado, ugzague 0 mesmo
€ constituido por outros, ou seja, um enunciadd ssinpre ligado a
outros. Entdo, o que se quer € tracar, de manmales, algumas
destas condi¢bes que permitem o surgimento de umce@o e, para
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isso, € necessario que se faca um recorte hist¢oicque retoma
novamente a questdo da histéria das descontingdade

Sendo assim, de maneira simples, o método arguieolo
proposto por Foucault busca identificar as regmsfamacdo dos
enunciados e, consequentemente, dos discursos defientender o
gue possibilitou a sua existéncia, 0 que garasigaecirculacao, o seu
desaparecimento, seu esquecimento ou seu adornmégime

1. 3 As nogdes para Pécheux
1.3.1 Algumas consideracdes de Pécheux

Michel Pécheux é considerado o ‘pai’ da AnaliseDiscurso
de linha francesa e no final do século XX ele peopfina nova
concepcdo de lingua, agregando ao conceito de Bausdguns
elementos. Agora, a lingua vai além de sua es&utle sua forma, e
passa a se considerar também o social, o ideol@ioofoco € o
discurso.

Os estudos linguisticos vinham até entdo se desemdo a
partir de duas vias: o Logicismo (formalismo) e ociSlogismo
(historicismo). Pécheux propbe entdo uma outra paea que se
desenvolvam os estudos linguisticos e essa via Geliscurso.

Onde o logicismo procura universais (escolasti@®, seguida,
racionalistas), 0 sociologismo vai aparecer umaelio e uma
alteridado no espaco e no tempo. Onde o logicismmaa leis e
constr6i uma teoria gramatical, o sociologismo emunuma
descricdo, fazendo um estudo empirista dos daddgO[logicismo,
enfim, coloca a autonomia da linguistica, enquargociologismo se
da o individuo em situacdo como concreto lingustic que tem
como consequéncia um destino de participacao istépdinar para a
linguistica, assim concebida. (PECHEUX; GADET, 19955).

De maneira geral, o Logicismo € destacado por Ré&ctemo
a busca por leis gerais, leis que regem o funcienéonda lingua, ou
seja, a lingua é tomada por ela mesma, enquantocml&jismo
coloca o sujeito no centro da lingua. O tedricodentessalta a
importancia de se ter uma outra via para os estuyias ndo foque
apenas o linguistico e que nao ressalte apengseitostEsclarece-se,
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conforme, a oposicao entre“logicismo” e “sociologis, que a andlise
do discurso propde um outro lugar, uma outra via jpg estudos da
linguagem” (GREGOLIN, 2005, p. 101).

O discurso proposto entdo como esta outra viagmestudos,
ndo abandona a concepgao estrutural e formal gaajmas adiciona
a este conceito outros elementos: o social, orfgsté o ideologico.

Pécheux ressalta que a lingua, enquanto seu chndte, é 0
espaco da materialidade e sera sempre a baseyasdgaer construcao
discursiva, ou seja, qualquer manifestacéo do diecsd sera possivel
com o uso da lingua. Ela € o espaco comum para estetrucoes.
“Ao mesmo tempo que se faz necessaria uma desuagidt da teoria
da linguagem - e ai a nogdo da lingua é fundamental preciso
considera-la como base comum de processos disosirsiv
diferenciados.” (ORLANDI, 1998, p. 3).

Michel Pécheux ndo nega o seu lado marxista, e fisao
evidente quando ele agrega a lingua o social storttio. Para ele, as
lutas de classes é que determinardo a posicdo qugRito ocupa na
sociedade, quais os valores e crengas que elariégar. Por isso, 0s
valores dentro da sociedade s&o variaveis, uma ez estdo
diretamente ligados as diferentes classes sooiatseja, 0s valores sdo
considerados diferentes em cada esfera da sociedmém, ao
considerar a ideologia dessa forma, o autor a aatomo cristalizada
e homogénea, como se os valores ndo pudessem reesmmo em
esferas sociais diferentes.

Outro ponto que merece destaque dentro da teorf@deeux
€ o conceito de formagéao discursiva: Como vimgesgdo social e a
ideologia séo fatores importantes na constituigicujeito. Sob este
aspecto, a formacao discursiva:

Chamaremos entdo formacdo discursiva aquilo que, uena

formacéo ideolégica dada, isto é, a partir de uosicAo dada em
uma conjuntura dada determinada pelo estado dadkitalasses,
determina ‘o que pode e deve ser dito (articuladoasforma de uma
alocucdo, de um sermao, de um panfleto, de umas®gm de um
programa etc.)’. (PECHEUX; GADET, 1998, p. 10, griflos

autores).

Diante deste conceito, observamos que para o tedriujeito
ndo pode falar sobre qualquer coisa, nem em qualggar, uma vez
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gue ele ocupa um determinado lugar na sociedadestedugar que o
autorizara a dizer algo ou néo.

Este sujeito de que fala Pécheux, foi trazido @asias de
Lacan (que se baseou nas teorias de Freud) etaed&aum sujeito
atravessado pela psicanalise, um sujeito inconscieGonforme
destaca Coracini (2005, p. 35): “Eles remetem &@pcéo de sujeito
psicanalitico, atravessado pelo inconsciente e adarc pela
impossibilidade de controle de si e dos efeitoselgido de seu dizer

[...]”

Ao pensar na Formacgdo Discursiva e nessa nocaajeieos
Pécheux destaca, ainda, esquecimentos que atingaaividuo. O
sujeito acredita ser a fonte de tudo aquilo quedite e acredita
também ter dominio sobre aquilo que ele diz, ponrdtgrnando a
concepcao da psicandlise, o sujeito é inconsceem&o tem controle
sobre suas agoes.

Mas o que é discurso para Pécheux? Para o awgoursid séo
os efeitos de sentido que sédo gerados entre skhatres, conforme
destaca:

O discursivo é entdo concebido como um processéalsogja
especificidade estd em que sua materialidade quiagéistica.
Assim, o objeto a propésito do qual a analise dewlso produz seu
resultado ndo é um objeto linguistico, mas um obgétio-histérico
em que o linguistico intervem como pressuposto:poEcessos
discursivos sé@o a fonte dos efeitos de sentidoliegaia € o lugar
material em que esses efeitos se realizam. (ORLARNEA8, p. 11).

Sendo assim, o discurso é o efeito de sentido geyad se
manifesta na materialidade linguistica e é tambémspaco no qual se
pode compreender as relacdes de poder, € no disques elas séo
simbolizadas. “Com a AD podemos compreender conrelagbes de
poder sdo significadas, sdo simbolizadas” (GREGOQRIDO5, p. 10).
E ainda, conforme destaca Orlandi:

Eu diria, com minhas palavras, que o que M. Pécheastra é que,
essas outras formas de reflex@o, estabelecidagasicéo escrita — e
na contradicdo - entre formalismo e sociologismontéra o

simbdlico fora do alcance do politico, como se irfo estivesse,
pois, em questdo. Ao contrario, uma reflexdo comanadlise de
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discurso, ao propor um deslocamento tedrico, peo¢rabalhar o
confronto do simbdlico com o politico em um objgidprio: o
discurso. (ORLANDI, 1998, p. 5).

Com base nestas noc¢des, brevemente apresentaécioeux,
podemos observar que o tedrico coloca o discunsw atra via para
0s estudos linguisticos, ndo priorizando apenasrima da lingua
(logicismo) nem colocando o homem como o centro tdéo
(sociologismo). O autor ndo abre méo da materiddéidmguistica, mas
agrega a ela outros fatores como: o social, o édged e o histérico.
Para ele, as relacdes sociais, as classes sadiiaisnpciam diretamente
a ideologia de determinado grupo e determinam @aguie pode ou
nao ser dito por determinada pessoa e os efeitesrd®lo produzidos
constituem entéo o discurso, que também é espagonbmlismo das
relagbes de poder. E é na historia, no percurddrius, que essas
relacbes sociais sdo estabelecidas e podem oenawdificadas.

1.3.2 A nocéo de enunciado para Pécheux

Em sua obra “O discurso: estrutura ou acontecin®nto
Michel Pécheux promove uma discussdo sobre enunciagartir de
um enunciado especifico “On a gagné” que traduzisgmifica
“Ganhamos”. Para proceder a andlise deste enuncad®orico
propde um entrecruzamento de trés procedimentosarddise:
considera-lo como acontecimento, como estruturamwma relagao
entre descricao e interpretacao.

Pécheux ao pensar em “Ganhamos” nos afirma qua par
compreendermos este enunciado é necessario quenpEnsobre o
sujeito do mesmo e sobre o complemento. ISso é&sé@te porque um
mesmo enunciado pode ter sentidos diferentes, emgue pode fazer
parte de situacdes distintas que irdo corroborasettidos diferentes.
Dessa forma, destacamos o carater de opacidadeuteiado, cuja
interpretacdo nao é estabilizada, isso €, podarvari

Mas, simultaneamente, o enunciado “On a gagné”iffaemos”] é
profundamente opaco: sua materialidade léxicottata (um
pronome “indefinido” em posigdo de sujeito, a mateaporal-
aspectual de realizado, o lexema verbal “gagnegathar’], a
auséncia de complementos) imerge esse enunciadonentede de
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relagbes associativas implicita — parafrases, aaples,
comentarios, alusdes, etc. — isto &, uma sérierdyfirea de
enunciados, funcionando sob diferentes registresudiivos, e com
uma estabilidade I6gica variavel (PECHEUX, 199023, grifo do
autor).

O tedrico ressalta o fato de todo enunciado impkoa outro e
fazer parte de uma rede de relacBes. Isso mostea ngmhum
enunciado é independente, que todos estdo inokga para que o
mesmo faca sentindo ou seja compreendido sdo @eessessas
ligacbes, uma vez que um mesmo enunciado pode eapaes
interpretacdes distintas e sdo o0s outros enuncemoguais ele se liga
que garantira a compreensdo. Dessa forma, comaltees®cheux
(1990, p. 53): “todo enunciado é intrinsecamenteeativel de tornar-
se outro, diferente de si mesmo, de descolar disemente de seu
sentido para derivar para um outro”.

Voltando aos trés meios de analise evocados pcieBg e
entrecruzados, ao pensarmos no enunciado comotuesirunos
voltamos para o real da lingua. E a lingua que peémitir a
materialidade do enunciado. O enunciado é tambénordem do
acontecimento (nocdo emprestada de Foucault), rquéeterminar a
interpretacdo do mesmo. “Todo enunciado, toda seifiéde
enunciados €, pois, linglisticamente descritivein@ouma série
(Iéxico-sintaticamente determinada) de pontos devalepossiveis,
oferecendo lugar a interpretacéo. E nesse espagprgtende trabalhar
a analise de discurso” (PECHEUX, 1990, p. 53).

Dessa forma, o enunciado para Pécheux é aquédajuito,
porém descritivel dentro de uma materialidade istita, cujo sentido
sera estabelecido a partir de relagdes entre eadoxiPara o autor, 0
qgue importa é o ‘significado’ que determinado emathc terd numa
dada formacao discursiva, conforme destaca Or{2085, p. 11):

Segundo Michel Pécheux, as palavras ndo tém undsdigado a

sua literalidade, o sentido € sempre uma palawapioa, ele existe
nas relagbes de metafora (transferéncia) acontecessl formacgées
discursiva que sé@o seu lugar histoérico provisorio.
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2 Aproximacdes e distanciamentos das nocdes de eciado

Como observamos no que foi exposto anteriorment@cao
de enunciado apresentada por cada um dos estudiosgailsionada
por outros conceitos. Bakhtin tem sua noc¢éo inflista pelos
conceitos de interacdo verbal, ideologia e diatogisA nocdo de
enunciado, para Foucault, tem influéncia da nosttia, da nocdo de
sujeito e Pécheux, que passa por varias fasesodedatAnalise do
Discurso, tem sua nocao influenciada pela ideojoggda historia e
pelo social.

A principal diferenca entre estes autores € aideragao do
sujeito. Bakhtin ressalta a interacdo verbal, eadhue o enunciado, a
lingua e o proprio individuo, terd existéncia dipaesta relacdo, e a
palavra ou o enunciado sempre se dirigirA a ouerssqa. Para
Pécheux, o sujeito € psicanalitico, inconscientegste o faz ser
atingido por dois esquecimentos. Ele esquece quée fidnte do dizer,
que aquilo que disse ja foi dito. E faz surgir @iadde ser o senhor das
palavras, se esquecendo de que, ao dizer algoé i&oe em suas
escolhas; diz a partir das possibilidades que #fmedadas, ele disse
algo, mas poderia ter dito de outra forma. Parac&dlty o sujeito €
uma posicao ocupada, € um espaco vazio, ndo étim aepode ser
ocupada por qualquer individuo.

Outro ponto de divergéncia entre Bakhtin, Péchetoucault
€ a consideracdo da ideologia. Bakhtin considermeama como
valores que cada individuo carrega, Pécheux comooesa motivados
pelas lutas de classes e Foucault ndo fala deogiaplporém fala da
relacdo saber-poder, na qual quem tem o saber depéaer.

Pécheux e Foucault ainda se distanciam na nocémrdacao
discursiva, enquanto o primeiro considera a FD ctudo aquilo que
pode ser dito por um determinado sujeito em umarchehada
situacdo, o segundo considera a FD quando a partenunciados é
possivel identificar uma regularidade, como terageitos e assim se
tem os discursos médicos, religiosos etc.

Baronas (2004, p. 55-56) destaca que “para Faucaul
formacéo discursiva é vista como um conjunto deneiados que nao
se reduzem a objetos linguisticos, tais como apogigdes, atos de
fala ou frases, mas submetidos a uma regularidadspersédo na
forma de uma ideologia, ciéncia, teoria e etc."d&isegundo 0 mesmo
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autor (idem), para Pécheux a formacdo discursiva esnceito é
“gestado no ventre do marxismo/althusserianismop@egze como
‘aquilo que pode e deve ser dito”, mas semprendgaem conta o
social, o ambiente no qual o sujeito esta inserido.

Podemos destacar nestas duas concepcdes acerceddade
formacgédo discursiva, o carater homogéneo que PRdatgbui as FD,
como se cada esfera social tivesse uma unica FBesma néo fosse
atravessada por outras. J& em Foucault, a predmupéccom a
regularidade e disperséo, isso significa que umavBDter uma
regularidade em seus enunciados, porém um mesmziada pode
fazer parte de FDs diferentes, o que mostra oaranaterogéneo.

Porém, apesar destas diferencas, todos os auteges
aproximam ao considerar a lingua como espaco darialatade do
enunciado, estes ultimos so terdo suas existégarastidas a partir da
lingua. A lingua garantira através de sua estrutigssuas regras, de
suas normas, o simbolismo.

Outro ponto de aproximacdo é a nocdo de que todloceado
sempre se relacionara com outro, seja sendo coad@eomo um elo
numa cadeia, uma rede de relacbes ou um n6é emeadea Nenhum
enunciado tem existéncia independente, todos etedém relacbes
com outros enunciados, podem sofrer transformac@edrem
influéncias etc.

Tudo o que foi dito, enunciado, seja uma palauratexto, um
gesto, uma frase mantém relacdo com outros elemeastoma outros
enunciados, faz surgir outros, sempre em um jogeldedes.

Isso nos mostra, de maneira simples e geral, opb®m@a cada
autor tenha sido influenciado de maneira diferegies mantém certa
ligacdo e é possivel tragar uma aproximacao elgse e

Consideracoes finais

O objetivo deste trabalho foi apresentar as nocdes
enunciado para Bakhtin, Foucault e Pécheux. De insamgeral e
objetiva tentamos esbocar alguns conceitos queleinfiaram as
nogdes de cada teorico, tentando tragar uma zoaprdgimacao e de
distanciamento.

Pudemos observar que, no que tange as nocdestdeaahide
sujeito e de ideologia, os estudiosos se distanciBorém, ao
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considerar o enunciado como algo que mantém relegdooutros e
gue se materializa na lingua, eles se aproximam.

Ha uma tentativa dentro da AD de sempre se estzrel
rompimentos entre 0 que diz um estudioso e o que oditro.
Esperamos que este trabalho comece a delinearspdaimonvergéncia
entre estudos distintos, destacando que em algunisgessas teorias
se tocam.

Depois do contato com essas nog¢fes de enuncizaas que
cada autor tem sua forma de delinear o conceitend@ciado, tem
suas influéncias.

N&o queremos aqui julgar uma teoria como melhocauo
mais completa, uma vez que cada uma tem sua imp@tdJma vez
que, como destaca Pécheux (1998, p. 4):

a historia da Linguistica apresenta uma particlgai® em relacédo a
histéria das outras ciéncias (por exemplo, a fisizee é a de que a
gente ndo encontra nela, aparente invalidacdo itidirde teorias.
Assistimos, com efeito, a producdo de conceitostifieos mas, e

isso é significativo, aquilo que contra o que sastituiram esses
conceitos continua a existir e a produzir efei@pasquisa.

E claro, que este trabalho é apenas um esbocoedcogsidera
cada autor como enunciado, é impossivel esgotaunoso que cada
um nos traz, porém esperamos que esse sirva conto ge partida
para possiveis estudos dentro da Analise do Discursa vez que, 0S
analistas de discurso trabalham com o0s enunciades sge
materializam, através da lingua, nos mais variadpertes.

Referéncias
BAKHTIN, Mikhail (Volochinov). Marxismo e Filosofia da
Linguagem Tradugéo de Michel Lahud e Yara Frateschi Vidsised.

Sao Paulo: Hucitec, 1990.

.Estética da criacdo verbalTraducdo de Maria Ermantina
Galvao G. Pereira. 2. ed. Sao Paulo: Martins Foh&/.

LING. — Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 18, n. 1,§1-206, jan./jun. 2014
204



——As nogles de enunciado para Bakhtin, Foucault beRée———

BARONAS, Roberto. Formacéo Discursiva em Péchelsoecault:
uma estranha paternidade In: SARGENTINI, Vanice;VARRO-
BARBOSA, Pedro (Org.M. Foucault e dos dominios da linguagem
Discurso, poder, subjetividadeéo Carlos: Claralu2004. p. 45-62.

BARROS, Diana Luz Pessoa de. Contribuicbes de Bakist teorias
do Discurso. In: BRAIT, BethBakhtin, dialogismo e constru¢do do
sentido Campinas: Unicamp, 2001. p. 27-35.

CORACINI, Maria José R. F. Létécheux hoje: no limiar das duvidas
e (in)certezasEstudos da Lingua(gemYitéria da Conquista, n. 1, p.
31-40, jun. 2005.

FARIA, Daiana Oliveira; ROMAO, Lucilia Maria SousBiscursos e

movimentos na pagina do Googkntremeios- revista de estudos do
discurso, V. 7, jul. 2013. Disponivel em:
<http://www.entremeios.inf.br>. Acesso em: 14 @@13.

FOUCAULT, Michel. Resposta a uma questédo. In: __: Ditos e
escritos 1V.Traducdo de Ana Lucia Paranhos Pessoa. Organizacao
selecdo de textos por Manoel Barros da Motta. Ridaheiro: Forense
Universitéria, 2010. p. 1-24.

.A arqueologia do saberTraducdo de Luiz Felipe Baeta
Neves. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense Universjta@ia3.

GONCALVES, Sérgio Campos. O método arqueolégicoadalise
discursiva: o percurso metodoldgico de Michel Fault Histéria e-
Historia, Campinas/SP, v. 1, p. 1-21, fev. 2009.

GREGOLIN, Maria do Rosacrio Valencise. O enunciado arquivo:
Foucault (entre)vistas. In: SARGENTINI, Vanice; NARRO-
BARBOSA, Pedro (Org.M. Foucault e dos dominios da linguagem.
Discurso, poder, subjetividadeéo Carlos: Claralu2004. p. 45-62.

. Michel Pécheux e a Historia Epistemolégiaalinguistica.
Estudos da Lingua(gemYitoria da Conquista, n. 1, p. 99-111, jun.
2005.

LING. — Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 18, n. 1,§1-206, jan./jun. 2014
205



Annyelle de Santana Aratjo

MACHADO, Roberto.Ciéncia e sabera trajetéria da arqueologia de
Michel Foucault. Gléria: GRAAL, 1982.

MIOTELLO, Valdemir. Ideologia. In: BRAIT, Beth (Org Bakhtin
conceitos-chave$éao Paulo: Contexto, 2007. p. 167-176.

ORLANDI, Eni P. Michel Pécheux e a Andlise do Distu Estudos
da Lingua(gem)Vitéria da Conquista, n. 1, p. 9-13, jun. 2005.

PECHEUX, Michel. O discurso estrutura ou acontecimento?
Traducéo de Eni P. Orlandi. Campinas: Pontes, 1990.

PECHEUX, Michel; GADET, Francoise. H4 uma via pasa
Linguistica fora do Logicismo e do Sociologismoaducao de Eni P.
Orlandi. Escritos- Discurso e Politica, Campinas: Labeurb, n. J-p.
16, 1998.

Recebido em 29/10/2013
Aceito em 06/06/2014

LING. — Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 18, n. 1,§1-206, jan./jun. 2014
206





