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O CONFRONTO ENTRE SABER E PODER EM TORNO DA
LITERATURA DITA MARGINAL

THE CONFRONTATION BETWEEN KNOWLEDGE AND POWER
AROUND THE CALLED MARGINAL LITERATURE

Carolina FERNANDES
Joana D’Arc Camargo Borges ACOSTA

Resumo Este artigo tem por objetivo compreender o premediscursivo de
elaboracdo do conceito de Literatura Marginal e aoesses discursos sao
influenciados pelo Canone Literario. A andlise élizada sob o ponto de vista da
Andlise do Discurso Francesa, ecorpus é constituido por sequéncias discursivas
retiradas de entrevistaspostsde escritores cuja literatura é considerada makgin
Diante da analise realizada, podemos concluir cqe@noeito de Literatura Marginal se
formula no embate entre o saber e o poder, apamtandontradi¢do na formagéo
discursiva literaria.

Palavras-chave Discurso; Formac&o Discursiva; Literatura Margina

Abstract: This article aims to comprehend the discursivazess of the formulation of

the concept of Marginal Literature and how suctcdisses are influenced by the
Literary Canon. The analysis is conducted fromgbimt of view of French Discourse

Analysis, besides thaorpus consists of discursive sequences from interviews a
online posts from writers whose literature is cdestd marginal. Based on the
analysis performed, we conclude that the conceparfyinal Literature is formulated

in the conflict between knowledge and power, paiptut the contradiction in literary

discursive formation.
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insercdo da Literatura dita MargihaPara isso, faremos um estudo da
construcdo do discurso literario que se formula t@se no Canone
Literario, instituido na Academia, considerando,bretudo, as
instituicdes universitarias.

A Analise do Discurso nos leva a olhar para o dgceomo
um movimento continuo em que o sujeito e a socedadconstituem
historicamente, através do embate das relacBes oder.p Essas
relagdes sdo institucionalizadas, isto é, constsuéd longo da historia
e repetidas e transformadas em diferentes acor@ntms Adotando a
perspectiva foucaultiana, neste artigo procuramaslisar dois
discursos diferenciados sobre a literatura coraitiermarginal, um
discurso institucionalizado e outro marginalizado ge gerar fora da
instituicao.

Primeiramente, € importante considerar o modo drileicdo
desses discursos marginalizados, visto que estbam grande
divulgacdo por terem sido publicados na rede \irtean blogs
intitulados como “Interpoética” e “Canto dos Liviogtualmente o
ciberespago se torna um local de acesso aos discdesresisténcia.
No entanto, mesmo dando voz aos dizeres margidabzaestes
parecem nao ser legitimados pela academia quécimsisorganizar os
saberes literarios em torno do conceito de can@am compreender
melhor a reparticdo dos saberes que constituemngpaditerario,
recorreremos a noc¢do de formacdo discursiva tdl fquaulada por
Foucault e analisarmos seu modo de constituicanseformacao.

1 O sujeito entre o saber e o poder na Literatura

Vivemos uma época em que o saber literario entnou e
conflito com o poder que institucionaliza esse carnoentifico. Ha
tempo que os livros mais vendidos ndo sdo conslderadequados
aos padrdes estéticos da arte literaria. A litesagutrou em colapso?

1 0 termo “Literatura Marginal” caracteriza-se coman ufendmeno literario

desenvolvido na periferia de S&o Paulo. Surgiunpeip de um manifesto publicado
na revista Caros Amigos, em 2001, em um numerocce@dperganizado por Ferréz,
codinome de Reginaldo Ferreira da Silva, que étesccolunista, produtor cultural
e morador do morro Capao Redondo. A Hitaatura marginalé caracterizada pelo
uso da variante linguistica usada na periferia @@ Baulo e por tratar de temas
relacionados a este universo.
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Os padrdes mudaram? Tudo pode ser consideraduititéioje? Essas
séo perguntas recorrentes na area e implicam uocegso discursivo
de transformacgédo, mas também de controle.

H4, nos cursos de Letras, 0os saberes que instibugue sao
textos literarios e 0s que ndo sdo; entretantaegcente o nimero
daqueles professores que passam a adotar umaagposis flexivel,
revendo os padrdes estéticos e reconfigurando adadodessa
delimitacdo. Conforme Maingueneau (2011), estamosim periodo
de profundas transformacdes na ciéncia literaaatot nos métodos
quanto em seu ensino. E valido um professor exigis alunos
adoradores da sag&repusculo que se dediqguem a leitura de
“Memorias de um Sargento de Milicias”? De acordonco autor
(MAINGUENEAU, 2011, p. 8), “em uma perspectiva dedlise do
discurso ndo se aprende literatura opondo de naarsgiiutora textos
literarios e textos néo-literarios, mas substitaimddiscurso literario
na multiplicidade de enunciagbes que atravessaspaxe social’.

Essa oposicdo interna ao discurso literario refetenodo
como o sujeito estabelece a relacéo entre a limgnag a historia. E
essa juncdo que determina os sentidos e 0S Ssab@r@so campo
literario. A Andlise do Discurso (AD), estudandoliaguagem em
movimento, ou seja, o discurso, entende que namradrelacao direta
entre o homem e a realidade social e natural, reésgéo é mediada
pela linguagem, que, neste caso, materializa o modw a literatura
diferencia o literario do nao-literario.

Essa mediacao realizada pela linguagem se daeraretacao
de sentidos que, conforme Orlandi (1996) se fazpserfem certa
direcdo”, direcdo determinada pela articulacdo idigubgem com a
histéria e seus mecanismos de controle e poderseDemdo, é o
embricamento entre o saber e o poder que permaiegola a relacdo
entre a linguagem e o mundo, mostrando que nao nmadiaer
transparente ou literal, pois os dizeres sdo mascpdr certgposicao-
sujeita

Para a AD, o sujeito se constitui no discurso,tafefo-se da
concepcao empirica de um individuo de carne e osig®m do dizer.
O sujeito discursivo, aquele do enunciado, em tienaa ver com o
sujeito da formulacdo, como nos alerta Foucaul®%)%le se define
por uma funcao vazia que pode ser ocupada porithdis distintos. O
sujeito discursivo trata-se de uma posicdo tomada ipdividuo no
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discurso, e essa posicdo se constitui historicaemeot meio da
linguagem, pelo ja dito, como mostra Foucault (1325108-109): “o
sujeito enunciante faz com que exista, fora deusi, objeto que
pertence a um dominio ja definido, cujas leis desfimlidade ja foram
articuladas e cujos caracteres sdo anterioresriegéo que coloca”.
A esse respeito, Pécheux (2009, p.149) formula gamode
interdiscursoque trata do que é dito “sempre antes, em ougarla
independentemente”.

O interdiscurso é, assim, a memoria do dizer, éonde
emergem os saberes:

O saber discursivo que torna possivel todo dizguesretoma sob a
forma de pré-construido, o ja-dito que esta na ksedizivel,
sustentando cada tomada da palavra. A memoriardisaypor sua
vez tem caracteristicas quando pensadas em redac@iscurso. E
nessa perspectiva ela é tratada como interdis¢@RaANDI, 2002
p. 31).

Nesta perspectiva, a memoria dos saberes € acigrelda
sujeito no momento em que este enuncia a fim der,obd ponto de
vista histdrico e social, a legitimidade para o diger. O interdiscurso
€ um conjunto de dizeres, ja ditos e esquecidos)atk inconsciente,
gue determina o sentido do que dissemos. A forréolage um
discurso é determinada pela relacdo que estabelscazom o
interdiscurso.

O que determina o discurso € a situacdo socials&rita
marcada pela posi¢ao-sujeito, este ndo tem comopmgr-se das
palavras de uma forma original, ou seja, seu discempre sera
pautado por discursos anteriores, que Sao registrazin seu
inconsciente, constituindo assim, os sentidos. Tmddscurso sempre
sera afetado pelos enunciados anteriores, no entarsujeito dara
uma roupagem nova ao que é dito, da o “efeito dgnatidade”. De
acordo com Foucault (2007, p. 9), “o novo ndo eatuilo que é dito,
mas no acontecimento do seu retorno”, € o que poslerar nos
discursos presentes meel a literatura vem se modificando com o
passar dos séculos, entretanto os discursos aagersempre estdo
presentes nos novos acontecimentos.

E assim, que se constitui o discurso literario,déwto por
saberes anteriores que séo legitimados na histdpala instituicdo
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académica como sendo cientificos e, por serem agsiontestaveis.

A legitimacéo institucional € que rege o poder sobr discurso

literario, tendo o sujeito que se submeter a inglb ou ficar de fora,
marginalizado. Dessa forma, 0 acesso ao sabeiridet determinado
pelo poder que define as regras de enunciacao., Logdiscurso

literario é autorizado a quem enuncia conformeegsas determinadas,
caso contrario € renegada a posse desse saber.

No entanto, pela atual conjuntura social e culfurab é mais
possivel tudo excluir do campo literario, entaoiterdtura passa a
receber qualificacdes: a boa literatura ou legitilibaratura, e a
literatura marginal, aquela que se encontra nagyenar querendo
adentrar, mas sendo continuamente interditadagwéjwrio poder que
atribui esses rétulos. O sujeito encontra paraias gosi¢des: a interna
aos valores literarios tradicionais e aquela egtegne fica rondando o
campo de saber literario, mas sem autorizacaoguatrar. A fim de
melhor compreendermos a configuragdo desse campsaler, a
seguir trataremos da noc¢aofdemacao discursiva

2 A nocédo de formacdo discursiva na organizagdo dasmaberes
literarios

Com o intuito de compreender de que modo um comjdet
saberes constitui um campo cientifico, o filésoficil Foucault
passa a analisar o modo de dizer de diferentes dreaonhecimento
no seu desenvolvimento histérico, chegando ao @onde discurso
“‘conjunto de enunciados que se apoia em um messien® de
formacdo; é assim que poderei falar do discursuocoli do discurso
econdmico, do discurso da histéria natural, doudist psiquiatrico”
(FOUCAULT, 1995, p. 124), e ainda do discurso éter. Interessa-
nos, neste trabalho, analisar o modo de organizag&eparticdo do
discurso literarig buscando compreender de que forma a dita
Literatura Marginal é integrada a esse sistema aendcdo dos
saberes.

Em “Arqueologia do Saber”, Michel Foucault (1995pstra
gue a reparticdo dos saberes em diferentes areamntecimento néo
se da de modo linear no tempo e no espago, nenotammispensa
qualquer regularidade. Dessa forma, percebe quert@enunciacdo
prépria a cada campo cientifico que revedgularidade e também
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descontinuidadeno modo de reparticdo do saber. Logo, lhe intaress
como que uma regularidade pode ser recortada deatumn universo
de dispersbes. Como principio de organizacdo dartiefo dos
saberes, Foucault forjou o conceito de formacaoudisva (FD), a
qual define do seguinte modo:

No caso em que se puder descrever, entre um cért®ro de

enunciados, semelhante sistema de dispersdo,asapam que entre
0s objetos, os tipos de enunciacdo, o0s conceitssgesaolhas
tematicas, se puder definir uma regularidade (unrdero,

correlacdes, posicbes e funcionamentos, transfd@esyc diremos,
por convencdo, que se trata de unfarmacdo discursiva
(FOUCAULT, 1995, p. 43j.

A partir desse conceito, é possivel estabelecee@gsos de
que dispde o analista para chegar a dita regutiidan torno de um
sistema de dispersdo. E, portanto, o proprio ctmad® formagao
discursiva que da forma ao discurso, que determigpae pode ser um
discurso literario, desse modo o autor (FOUCAUL®9Y, p.135)
passa a considerar o discurso como “um conjuntendmciados, na
medida em que se apoiem na mesma formagao disEur@idiscurso,
assim entendido, é historico, ou seja, dependeeldgdo entre os
saberes que se constitui no percurso histéricoada campo. Dessa
forma, é o entrecruzamento da linguagem com arldsgde produz o
discurso, e 0 que determina seus limites é a famdiscursiva.

Percebemos ainda que, embora a FD apresente ¢odamdo
seu interior, ela representa um campo de sabeoromef jA que as
diferencas sdo reguladas no seu interior por untocgrau de
“tolerancia” das contradi¢cdes que ndo comprometeganizacao geral
das séries temporais, ou ainda, dos conjuntosule&uos.

Para Foucault, o principio regulador da FD partapse de
uma instituicdo que fornece ao sujeito, ocupantecedo lugar
marcado institucionalmente, o poder de enunciatosesaberes
daquela FD ou, como define Pécheux (2009, p. 24dg determinar
“a partir de uma posi¢cao dada, numa conjuntura,dadpe pode e
deve ser ditb(destaque do autor). No caso da Literatura, ttingio
universitéria dita os modos de controle do dizergde pode ou n&o

2 Os destaques séo do autor.
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ser considerado arte literaria, do que pode ouseadito em nome da
Literatura.

No entanto, apesar dos fatores reguladores do rdsca
dispersdo da FD abre espaco para a contradicdoemoingerior
podendo fazer essa regularidade se reorganizafjriedseus objetos,
seu conjunto de enunciados. Os conceitos poderr si¥slocamentos
e transformacdes no interior da FD, como vemos em:

Redistribuicdes recorrentegue fazem aparecer varios passados,
varias formas de encadeamento, varias hierarq@asngortancia,
véarias redes de determinagfes, varias teologias, yaa Unica e

N

mesma ciéncia, a medida que seu presente se modifisim, as
descricdes historicas se ordenam necessariamdatatpalidade do
saber, se multiplicam com suas transformacdes e&&am, por sua
vez, de romper com elas préprias (FOUCAULT, 199%)b

As transformacdes renovam a FD, fazem-na sobre\ager
mudancas do tempo e do espago. No entanto, ainflarce Foucault,
essas transformacbes também séo reguladas em algoms do
saber que camuflam sua existéncia e renegam seitssefAlgumas
das disciplinas histéricas caminham do continuo dascontinuo,
enquanto que outras iam do formigamento das deésoatddes as
grandes unidades ininterruptas” (FOUCAULT, 19956)p.Para nés,
iISSO € 0 que ocorre com a Literatura que, insthalizada pelo
canone literario, vé suas bases formigarem, poognmatrigidas suas
unidades.

3 O céanone como controlador da FD literaria e o cé#respago como
mantenedor da dispersao

Foucault (1995) salienta que a dispersdo do sabegudada
Nao apenas por mecanismos externos a enunciacaonstiasicoes),
mas também por mecanismos internos. O controlenimta FD da
Literatura é feito por um mecanismo chamado “canldegrio”. A
definicdo formalista de Literatura traz consigoees®nceito que,
etimologicamente, vem do gred@non que significa regra, norma,
isto €, o canone literario € uma norma que estebaleque pode ser

3 Destaque do autor
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considerado texto literario, e ainda, como explcempagnon (1999),
também retne um conjunto de obras ou de autoresanpgituem o
arquivo do campo literario, como se pode ver naidgio de literatura
a seqguir:

Mais restritamente ainda: literatura sdo os graedestores. [...] O
canone cléssico eram obras-modelo, destinadasm $mitadas de
maneira fecunda; o pantedo moderno é constituitlis msscritores
gue melhor encarnam o espirito de uma nacadoNptémos apenas
este paradoxo: o cénone é composto de um conjuatembdas
valorizadas ao mesmo tempo em razéo da unicidadeialéorma e
da universalidade (pelo menos em escala nacionaded conteldo;
a grande obra é reputada simultaneamente Unioaversal. Todo
julgamento de valor repousa num atestado de exzli¥Zer que um
texto é literario subentende sempre que um outm éaf...] A
literatura, no sentido restrito, seria somenteteadtura culta, ndo a
literatura popular (COMPAGNON, 1999, p. 33).

Nessa definicdo classica do que é literatura jégb@mos que
0s saberes desse campo sdo organizados tendo tmovidanone
literario. Essa perpetuacgéo histérica do canoneoamgulador da FD
literaria diz respeito ao desejo positivista pelantificidade, pela
verdade Unica. Essa vontade de verdade é querfague a literatura
ocidental se prenda h& séculos ao principio dessenilhanca que
visa a busca do natural e verdadeiro (FOUCAULT, 7200 suporte
institucional é o que constrdi e mantém esse sistdenexclusdo, ao
mesmo tempo em que formula um conjunto de prafiedagdgicas e
de valorizacdo de certas obras, tornando o engititedatura ou ainda
a leitura no ambito geral regrada pelo canone alier Isso é
perceptivel pelo modo como se ensina literatureseala, por meio de
periodos literarios que rotulam as obras e os esitgarantindo um
sistema de reparticdo excludente pela forma de&®eldas obras a
serem lidas e estudadas. E ainda, as bibliotecasarshientes que
reforcam a segregacgdo dentro da FD literaria, abdg o que pode e
deve ser lido. Esses sistemas de exclusdo acabaando natural a
separacao entre o bom e 0 mau texto, entre o (jtex&io e o néo-
literario, como observa Compagnon:

O publico espera dos profissionais da literaturagis)sédo os bons
livros e quais sdo 0s maus: que os julguem e septigo do joio,
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fixem o cénone. A funcdo do critico literario é,nflme a
etimologia, declarar “Acho que este livio é bom owau”
(COMPAGNON, 1999, p. 224).

O canone literario €, assim, o “prumo” de todo zedina area
da Literatura, sobre o que pode se considerarliggtéria ou nao.
Entretanto, ha, atualmente, uma transformacdo nstenms de
formacgéo da FD literaria, fazendo surgir uma pasgdeito oposta a
essa Visdo segregadora, que questiona os préwddostr(HENRY,
1997) legitimadores do texto literario. Essa pasigédjeito instaura um
discurso de resisténciao discurso literario historicamente instituido,
mostrando que ha escritores e professores detlitargue “contestam
a validade do discurso canénico vendo-o como areacao do poder”
(CUSTODIO, 2009, p.4).

Para compreendermos o processo de acontecimense des
discurso, tomamos a sequéncia discursiva 1 (SODrtemla de um
post (comentario emblog) de um dos escritores considerados de
Literatura Marginal escrito niolog “Interpoética” (LARA, 2011):

SD1: A primeira coisa a esclarecer é que ndo sou poraeda
literatura marginal ou da cultura alternativa ou da
contemporaneidade. [...] Sou apenas poetinha, d@ontie histérias,

0 que vou emitir neste “ensaio” é meramente opimésesoal, ou
seja: ndo vou fazer uma abordagem “cientifica” posdivista,
absolutamente imparcial, quantitativa ou assema)had também
ndo me proponho a escrever, exclusivamente e astidémico ou
técnico, nem a seguir todos os ditames da Teoadria, da ABNT,

ou de qualquer “igreja” instituida.

O comentério ddolog inicia com uma negacao sobre o papel
de representar a Literatura Marginal, pois, mesemz@ considerado
escritor da Literatura Marginal, a posicdo-sujeitcupada ndo se
institui como porta-voz do grupo. E as negacéesesagno seu dizer,
mostrando romper com qualquer tipo de padrdo adadérmom o
modo de escrever e com seus métodos de analisen, Aspoeta se
coloca a margem dos padrdes institucionalizadcse B de negacao
€, de certa forma, um meio de rejeitar e protestatra o sistema
discursivo académico, contra a critica literariasesaberes instituidos
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historicamente. Isso fica visivel quando afirmautaf os ditames da
Teoria Literaria e ndo seguir qualquer outra “jgrénstituida”.

Esse discurso se coloca a margem da Academia, andetr
uma necessidade de romper com o estabilizado, jau eserever de
“forma livre” € uma tentativa de “assenhorar-se” su discurso
(FOUCAULT, 2007, p.7).

Esse assenhoramento sé parece ser possivel atdavés
rompimento das barreiras impostas pelo meio académue ditam
normas, estabelecem parametros para o que podeg#énado ou
ndo. Podemos observar que, de inicio, o discuragd'tuma luta” pelo
poder de dizer que lhe é negado pelo interdito &lwwe literario.
Foucault (2007, p.7) observa que “em toda a sodedaproducao do
discurso é simultaneamente controlada e redisti#buipor
procedimentos que tém o papel de exorcizar os ™isst Uma das
formas de refrear o discurso de resisténcia éevditb, que o atinge
revelando o vinculo entre desejo e poder.

E, ainda, observamos que o lugar de circulacacediissurso
ndo é um lugar institucional, o que reforca a id#gaum discurso
“marginalizado”. A internet é uma revolucdo cultugaie permite o
afloramento das descontinuidades e, com isso, taradas bases
concretas. Tudo pode circular Weeh tudo la pode ser dito. Cadie,
cada espaco virtual, possui formas préprias detiefpa do saber, mas
todas essas formas se encontram no ciberespacendmdaste se
configurar como o proprio interdiscurso, como urguaro imenso.
Segundo Chartier (2006, p.3), 0 arquivo virtualutna acumulacao
sem falha, sem lacunas, onde todos os saberesosdttiddos”*.
Portanto, o “discurso marginal” circula no ambitsske arquivo, onde
ndo cabe apenas uma parcela de saber (aquelepgderinstitucional
aceita como verdadeiro), mas todos os sabere®mtast Observa-se
ainda que esse arquivo virtual, por ndo ser imstihalizado, é
plenamente disperso, sua regularidade se da agenas dos espacos
organizados da rede, como” ds#ogs e home pagesem geral
(FERNANDES, 2009).

Voltando aos nossos recortes discursivos, temosgairge
posicionamento quanto ao termo “Literatura Mardinal

4 Nossa traducdo de “accumulations sans manque, laanses, tous les savoirs
constitués”.
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SD2: A minha desconfianca pessoal € de que esse teimarfhado
pela intelectualidade academicista “reacionaria’mesoneista do
sudeste-sul no inicio da década de 70 (com o @bjetpcioso de
denegrir e desqualificar, obviamente). Atualmergemaioria dos
poetas e escritores que foram identificados comargimais” ndo se
identificam mais com essa definicdo, alguns pouassumem o
“rétulo”.

Nessa sequéncia discursiva, percebe-se que ogaberstitui
o rotulo “marginal” a literatura que néo é afetpe#o canone literario
€ situado espacial e temporalmente, apontandoeagéincia entre dois
polos culturais: o sudeste-sul e o nordeste-n@rtdiscurso marginal
também resiste aos rétulos sociais que institudores as diferentes
culturas.

O processo discursivo da “marginalidade literarélalmente,
ainda pesa sobre os ombros daqueles que, emborsejséo aceitos
pelo canone literdrio, ndo se consideram escrital@sLiteratura
Marginal, ndo admitem diferencia¢des, nomenclatarasotulos. Por
outro lado, h& aquela posi¢do-sujeito que reconhdngortancia das
categorizacbes no campo literario e escolhe a oEsEY
“independente” para definir o tipo de literaturaeguéio depende da
aceitacdo da academia como vemos em:

SD3 Eu também né&o tenho problema em ser chamado aligoes
“marginal’, embora prefira o termo independenteproblema, no
frigir dos cocos, parece estar mais relacionado demarcagéo de
territérios, do que com a sensagdo de constrangimem ser
identificado como “marginal”. Argumentam alguns guena vez

este tipo de literatura ja esta razoavelmente dasionpor boa tarde
da critica e da coletividade, ndo faria mais sentidsistir na

demarcacdo. Mas eu acredito que ainda é necessdifierenciacdo
por varios motivos. Eu gosto de saber onde essango, de clarear
referéncias. Se eu disser padrdo grego ou estiksicb, ou estilo
marginal, o leitor imediatamente tera um entendimemtuitivo do

que estou querendo dizer.

Ao longo do comentario, podemos perceber que, eambor
posicdo-sujeito ocupada pelo escritor admita a ssédede de
classificacdo na literatura, ele ndo aceita o mstignarginal”’, o que
trata por “rotulo” por considera-lo depreciativourante o discurso €

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. B1p80, jul./dez. 2013
71



———€arolina Fernandes e Joana D’Arc Camargo Borgesdgo———

notavel o desejo de uma mudancga de termos pagndesi Literatura
Marginal, preferindo o termo “independente”, € impnte ressaltar
que este discurso ndo tem um amparo académicoposasi grande
circulacao e notoriedade no espaco virtual.

Ao admitir a necessidade de diferenciagéo, classiio entre
as literaturas, o sujeito se aproxima dos sabeaeslistursividade
académica, historicamente situada, ou seja, recersn@mportancia de
haver uma padronizacdo. No entanto, seu posiciantand@minante o
identifica com os saberes da literatura a qual ehemdindependente
(observa-se que o escritor assin@ostcomo “escritor independente”).
O termo “independente” € mais aceito pelo disctnsarginal”, pois
revela o abandono da legitimacdo do canone, a eéessidade dessa
legitimacdo em virtude da aceitacdo popular.

O céanone literario é regido pelo discurso de qudata
producdo literaria deve passar por um julgameniter@so de
valoragao estética, surgindo assim, a classificdgd®om e do ruim”,
do modelo de literatura adotado universalmentdtefatura marginal
contrapor-se-ia a literatura classica, ferindo e jduesta constituido ao
longo dos séculos. Este novo padréo de literaterga,spara a
academia, o que é chamado de Literatura Margimaisiderada a
margem do modelo adequado, tanto na escrita, qnargetética.

Observa-se que quando o discurso do sujeito-esscéto
direcionado a aceitacdo do canone literario padempdiferenciar os
tipos de literatura surge um posicionamento politjce denuncia a
necessidade do poder institucional de “rotularfim de que os
sentidos sejam estabilizados, conforme as SDs4 e 5

SD4: Nunca é demais lembrar que, em meados da décata dea
comum a intelectualidade académica afirmar que Sipoearginal
ndo é literatura” e que esse tipo de literatura t&do cidadania
estética. Sejamos lucidos e vamos admitir que a&fsaacao de que
apenas a literatura candnica tem cidadania esttigaa “conversa
pra boi dormir” se ndo for uma discriminagdo mesaiém de um
elitismo horrivel.

SD5: Ha canones e canones. E se eu acredito piamenitz meu é o
melhor ou Unico, estou mal (espiritualmente). Besgo impor na
coletividade a hegemonia absoluta desse canonénoérte estou
preso a uma pulsdo egética e a um pendor compatammuito

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. B1p80, jul./dez. 2013
72



——0 confronto entre saber e poder em torno da literatdita marginak———

forte (ou uma obsesséo por obras-primas). Nao ektemdo que a
sistematizacdo do conhecimento literario feita ctarminologia

académica ndo tem sua importancia. O problema em®rguando
essa terminologia passa a ser Unica, e todos afoest que ndo a
usam sdo desqualificados. Neste caso estamos ddmteima

evidente discriminacdo estilista, de um descartécdacorréncia’”.

Os canones tradicionais, certamente, fardo o pelssio impossivel
para que ninguém entre no “reino dos seus”. E andhes dbvia a
ojeriza nutrida por esse pessoal contra a coldda@# ou a maior
abertura para outras literaturas que nao reprodezeartilha do seu
canone exclusivista (obcecado por obras - primas).

As SDs 4 e 5 ilustram o que diz Custodio (2009) fi4na
contestagdo da validade do discurso canfnico camarmacdo do
poder”. Isto nos remete a resisténcia do vinculoeesaber e poder
imposta pelo suporte institucional. Percebe-se umgajamento
militante contra a hegemonia da FD literaria tradfial, reafirmando
sua identificacdo com o discurso da literatura matgEssa mesma
posicao-sujeito € revelada na entrevista com asgcator considerado
“independente”, como vemos nas SDs 6 e 7 recortddamntrevista
com o escritor FerréZeita para dlog “Canto dos Livros” (2012):

SD6: CL: Em sua opinido, o que é Literatura marginal?
F: A literatura que representa até quem nunca &dayva voz dos
sem voz.

SD7: CL: Muitas vezes quem é de algum movimento margina
comecga a fazer sucesso passa a ser visto como aidortrdo
movimento. Isso aconteceu ou acontece com vocé?

F: Ainda ndo, eu fagco um trabalho de base fortiesfras em escolas
publicas, ONGs, fundacdo Casa, presidios e ondtei@iura couber.
Né&o falo para ricos nos eventos. Na verdade, fagtomeventos em
comunidades, entdo quando pinta algo mais elitizadguém me
enche o saco, pois me veem em outras paradas.

Na entrevista, jA se percebe a posi¢do-sujeitoogescritor
assume, pois a literatura produzida por ele érdagdia um publico de

5 Nota-se que a identificacdo dos escritores dadtitea Marginal se faz apenas por
um nome: “Lara”, “Ferréz”, e ndo por nome e sobre@ocomo o0s escritores
legitimados.
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nivel social menos elevado. De inicio, jA& podemoferir uma
identificacdo com o desejo de ser reconhecido caraduido,
marginalizado. Aqui o fato de a Literatura ser “llaal” adquire um
sentido positivo. Marginal significa a identificacg@om uma postura
ndo-padronizada, livre da “instdncia academicista’ljteratura dos
“excluidos”, dos “sem-voz” como diz 0 sujeito-etmri A Literatura
Marginal assume, assim, uma posicao politica enggmo militante,
de abandono dos padrfes estéticos elitistas. Gremo ‘eu ndo falo
para os ricos nos evento®' a defesa da linguagem coloquial marcam
a heterogeneidade cultural e linguistica daqueles s consideram
escritores da Literatura Marginal e que luta comtrhegemonia do
canone literéario.

Justino (2007) analisa o discurso literario enwtwipor Ferréz
em seu “Prefacio-manifestty’intitulado “Terrorismo literario”, como
sendo uma critica ao “paradigma estético ideologgrdge dominante”
(expressdo de JAMESON apud JUSTINO, 2007, p.19%jetado
discursivamente pela dominéncia da “expresséao ralltde maior
tradicdo no ocidente” (JUSTINO, 2007) que dita axlos de escrita
que devem ser valorizados ou ainda imitados. Eassljgma atua no
modo como a Literatura se relaciona com a sociedaalecando-a,
conforme Justino ainda (2007), como o “discursostroior de uma
identidade coletiva e de sentidos de pertenca’e Bscurso cria uma
falaciosa identidade nacional, tracada a partpatémetros europeus e
da cegueira quanto a multiplicidade cultural ds pai

Essa demanda por uma nova configuracdo identgéadague
percebemos na SD 8, retirada do préprio “Prefacoifesto” de
Ferréz:

SD 8: Ao contrario do bandeirante que avangou com as redas
de sangue sobre nosso territorio e arrancou a féladeira,
doutrinando nossos antepassados indios, e ao iordos senhores
das casas-grandes que escravizaram nossos irméoana@s e
tentaram dominar e apagar toda a cultura de um puassacrado
mas ndo derrotado. Uma coisa € certa, queimaranso$o0s
documentos, mentiram sobre nossa histéria, matarerssos
ancestrais. Outra coisa também € certa: mentirdo futoro,
esconderdo e queimardo tudo o que prove que ukn pgiferia fez

® Ferréz (2005).
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arte. [...] Mas estamos na area, e ja somos va&iesfamos lutando
pelo espaco para que no futuro os autores do geéghon também
lembrados e eternizados. Neste primeiro ato, nmossaas varias
faces da caneta que se manifesta na favela, presegpar o grito do
verdadeiro povo brasileiro.

Notamos, juntamente com Justino (2007, p. 189), egse
escritor escreve a partir da posicao-sujeito denquige na periferia,
ou ainda, em favela, o que ja indica o pertencimeat uma
comunidade linguistica especifica e, a partir desfar social € que ele
vai inventar “um novo estatuto da literatura” cormmau maneira
singular. Para esse autor (2008, p.2), o discuragimal é tomado
como um movimento literario, marcadamente politmoe excede “a
guestao propriamente estético-literaria para sarsitas demandas por
democracia e por direito a diferenca”. E afirmadaimue novas
perguntas sdo postas a literatura:

Que faz o escritor e o publico com a literaturafaRpie a literatura
tem servido? Quem estabelece o critério de med@a@m pode
escrever? Quem recebe? Em que condicdes matedtdianas?
Essas questdes sdo tdo urgentes quanto as questisficas da
Poética enquanto ciéncia da literatura (JUSTIN©@B20. 2).

Essa posicdo-sujeito assumida por Justino dentroFda
literaria faz ressoar discursos como o do automiyg Bauman para
guem a sociedade passa por um processo de mudaltwalcque
exige novos modos de existéncia, novas discurgleslauma nova
reconfiguracdo que dé direito a redistribuicdo remnhecimento da
pluralidade (BAUMAN, 2003).

A partir desse novo olhar sobre o campo literfpecebemos
gue, na FD literaria, ha camadas distintas de discude um lado,
estdo os saberes que defendem a preservacdo deedadamrio; do
outro lado, estdo os saberes que defendem umaililgxde no rigor
da critica literaria, a fim de que todas as fordmgscritura possam ter
suas diferencas respeitadas no fazer/dizer litgrais ainda com
Justino (2007, p.191): “os novos estatutos daalitea reenviam para
uma nova constru¢cdo de memdria coletiva a partinal®s agentes,
novas tradi¢cdes, e a necessidade de outro olhar aslvelhas”.
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Essa diferenca no modo de organizar os sabereadrilite
instituiu a contradicdo na FD literaria, promoveraddescontinuidade
dessa reparticdo que surge como um acontecimentordean do
discurso literario, visto como crise por algunsdistsos de literatura,
tais como Bosi (1994) e Jobim (2009). A difuséosdberes distintos
pela rede e sua persisténcia balancam as aregtasgstem em uma
nova reparticdo dos saberes que englobe o margifadio-aceitavel”.
Essa redefinicdo das margens fica evidente no txtMaingueneau
(2011), onde o autor defende que as obras cujor \egdtético é
contestado pelo canone literario sejam estudadaauias de literatura
ao lado dos classicos. Essa postura do autor énissypor uma
posicdo-sujeito discordante da inflexibilidade dmane que vem de
dentro da FD literaria, como a posicao de Justnugo de fora, como
ocorre com o discurso dos escritores ditos “inddpetes” ou
“marginais”.

Essa nova ordem discursiva, que visa flexibilizacémone
literario, defende uma nova concepcdo eiilo que abranja a
diversidade como propde Compagnon (1999, p. 1®4gstilo € uma
escolha entre varias ‘escrituras’. SO o estilo commna, prescri¢cao ou
canone vai mal e ndo foi reabilitado”. E “escolher”linguagem
coloquial para construir um poema, ja € um modaestitura, que
identifica o sujeito em sua posicao determinad@abeculturalmente.

O reconhecimento da literatura marginal como umerfaz
genuinamente literario vem afetando os discursosrifi@a literaria
académica e dividindo escritores, professoresoedibs. No entanto,
como observa Foucault:

Ora, 0 que os intelectuais descobriram recentenéeqtee as massas
ndo necessitam deles para saber; elas sabem gadaie,
claramente, muito melhor do que eles; e elas ondigriito bem.
Mas existe um sistema de poder que barra, profivalida esse
discurso e esse saber. Poder que ndo se encomr@ntso nas
instdncias superiores da censura, mas que penew#o m
profundamente, muito sutiimente em toda a tramaatéedade. Os
préprios intelectuais fazem parte deste sistempodier, a ideia de
gue eles sé@o agentes da “consciéncia” e do distamdoém faz parte
desse sistema. O papel do intelectual ndo é n@désse colocar “um
pouco na frente ou um pouco de lado” para dizeudanverdade de
todos; € antes o de lutar contra as formas de podgamente onde
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ele é, ao mesmo tempo, o0 objeto e o instrumentoraem do saber,
da verdade”, da “consciéncia”, do discurso (FOUCAUIL979, p.
42) (destaques do autor).

Dessa forma, mesmo que o mercado editorial parabees
ditas “marginais” seja escasso, mesmo que asuigstiis ndo ensinem
seus textos, que as bibliotecas ndo abriguem Bseas, lesse discurso
marginal resiste e insiste promovendo transfornmg@eFD literaria,
movendo suas margens.

Consideracoes finais

Diante da analise realizada das sequéncias digasnstiradas
do espaco virtual, podemos concluir que o concd#oliteratura
Marginal se formula no embate entre saber e padstituindo duas
posicdes-sujeito distintas na FD literaria. De adol temos a posicao-
sujeito que reitera a exclusdo deste tipo de tilemaque refuta os
padrbes do canone literario, julgando-a sem vadtétieo; ja para a
outra posi¢ao-sujeito, esta deve ser valorizadansiderada literatura
legitima, visto que seu modo de escrita € difergpo@ue abriga a
variedade multicultural brasileira.

Esses embates séo constituidos no entrecruzameistdria
com a linguagem e refletem o conflto da hegemamia poder
institucional com a resisténcia do discurso dessaalura dita
marginal. No entanto, percebemos que profissianpmssquisadores da
literatura j& comecam a aceitd-la como movimertardiio, fazendo
com que essa posicao-sujeito discordante da peg@iudo canone
instale-se dentro da FD literaria cientifica, fal®ncom que as
transformacdes ndo venham apenas de fora, masrtadééentro da
FD.

Observamos ainda que, mesmo o lugar de onde aasujei
escritor “independente” enuncia ndao sendo legitomgelo meio
académico, ele alcanca ampla divulgacdo na redeinde de um
canal de acesso a varios saberes. O ciberespacespago que se
contrapde ao institucional, uma vez que, enqudateesabre e divulga
distintos saberes, a instituicdo fecha suas pertasiste a aceitar as
novidades.

Com base nessa nova forma de organizar os sabares d
formacdo discursiva literaria, vemos que a ruptaaontinuidade de
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sua série estabeleceu novos conceitos para carestibogetornando-os
mais heterogéneos e flexiveis. Essa natureza héteza da literatura
deve repercutir também no seu ensino, como pordaiagueneau

(2011). Vemos a necessidade hoje em dia de lidaraaglassico e o
contemporaneo lado a lado em sala de aula. Par&sageconvivio
seja harmonico o professor precisa assumir umgmsiujeito que o
permite reconhecer as diferencas sem julga-lagrggicamente. E o
estudo que fizemos nos auxilia a compreender corasase
transformag6es ocorrem e, assim, pode nos deixer ecoafortaveis

para aceita-las.

Referéncias

BAUMAN, Zygmum. Direito ao reconhecimento, direita
redistribuicdo. In: Comunidade a busca por seguranca no
mundo atual. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 20089-81.

BOSI, Alfredo. Os estudos literarios na era dosresmds. In:
Literatura e resisténciagS8o Paulo: Companhia das Letras,
2002. p. 248-256.

CHARTIER, Roger.Lecteurs et lectures a I'age de la textualité
électronique Disponivel em: <http://www.text-e.org/conf/indefm?
fa=printable&ConfText_ID=5>. Acesso em: 02 dez. 200

COMPAGNON, AntoineO demonio da teorialiteratura e senso
comum. Tradugéo de Cleonice Paes Barreto Mourélo. Berizonte:
Ed. UFMG, 1999.

CUSTODIO, Joaquim. Para que serve o Canone Lit&Aspectos e
confrontos do Discurso tedrico Contemporaneo. INSEMINARIO
DE ESTUDOS LITERARIOS: CULTURA E REPRESENTACAO.
10, 2009.Anais ...Assis, Universidade Estadual de Sao Paulo, 2009.

FERNANDES, Carolina. O ciberespaco no confronte@®idos: uma
nova leitura de arquivo In: FERREIRA, Cristina Ldem
INDURSKY, Freda; MITTIMANN, Solange. (Org.)JO Discurso na
contemporaneidadematerialidades e fronteiras. Sao Carlos: Claraluz
V.1, p. 117-124, 20009.

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. B1p80, jul./dez. 2013
78



——0 confronto entre saber e poder em torno da literatdita marginak———

FERREZ. Literatura Marginal: a cultura da perifer&o |. Caros
Amigos Edicdo Especial. Sdo Paulo, agosto de 2001.

. Prefécio In: . (Ordjteratura Marginat talentos da
escrita periférica. Rio de Janeiro: Agir, 20059414.

. Canto dos livros Disponivel em: <http://ferrez.blogspot.
com.br/2011/07/entrevista.html>. Acesso em: 30 201.2.

FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber. ed. Traducdo de
Luiz Felipe B. Neves. Rio de Janeiro: Forense Unitdria, 1995.

A ordem do Discursdl5. ed. Traducdo de Laura Fraga de A.
Sampaio. Sao Paulo: Loyola, 2007.

.Microfisica do poder Organizacdo e traducdo de Roberto
Machado. Rio de Janeiro: Edigbes Graal, 1979.

HENRY, Paul. Os fundamentos teéricos da “Andlisé¢ofmatica do
Discurso” de Michel Pécheux (1969). In: GADET, F.HHAK, T.
(Org.). Andlise do discurso: uma introducdo a obra de Miche
Pécheux Traducdo de Eni Orlandi. 3. ed. Campinas: Editdea
UNICAMP, p.13-38, 1997.

JOBIM, José Luis. A literatura no _ensino médio: mmodo de ver e
usar. In: ZIBERMAN, Regina; ROSING, Téania (OrgBscola e
leitura velha crise, novas alternativaS&o Paulo: global, 2009.

JUSTINO, Luciano Barbosa. A literatura marginal dradicdo da
literatura: o prefacio-manifesto de Ferréz, “Temmo Literario”.
Gragoata Niterdi, n. 23, p. 189-203, 2. sem. 2007. p.-2889.

Novos estatutos de memoéria na literaturasilbira
contemporanea: 0s “marginais”. XI CONGRESSO
INTERNACIONAL DA ABRALIC: TESSITURAS, INTERACOES,
CONVERGENCIAS. 11, 2008Anais.. Sdo Paulo: Universidade
Federal de Sdo Paulo, 2008.

LARA. Literatura marginal, pés-modernidade e cultura at@tiva.
Disponivel em: <http://interpoetica.com/site/ing#yp?option=com_
content&view=article&id=1131&catid=0 >. Acesso edez. 2011.

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. B1p80, jul./dez. 2013
79



———€arolina Fernandes e Joana D’Arc Camargo Borgesdgo———

MAINGUENEAU, Dominique. A Analise do Discurso e osno da
literatura. Traducdo de Carolina FernandPsaticas Discursivas
AmazobnicasCacoal-RO, ano |, n. 1, p. 10-24, ago./dez., 2011

ORLANDI, Eni P.Interpretacéo e Autorideitura e efeitos de trabalho
simbdlico. Petrépolis: Vozes, 1996.

Andlise de Discursagprincipios & procedimentos. S&o Paulo:
Pontes, 2002.

PECHEUX, Michel. Semantica e Discursama critica a afirmacéo do
Obvio. Tradugdo de Eni P. Orlandi. 4. ed. Campird&o Paulo:
Editora da UNICAMP, 2009.

Recebido em 22/07/2013
Aceito em 22/09/2013

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. B1p80, jul./dez. 2013
80



	Sem título

