Linguagem - Estudos e Pesquisas
Vol. 17, n. 02, p. 43-59, jul/dez 2013
2013 by UFG/Campus Catal&o - doi:

A ANALISE LINGUISTICA DE TEXTOS LITERARIOS. UMA
FALSA EVIDENCIA *

L'ANALYSE LINGUISTIQUE DU TEXTE LITTERAIRE. UNE
FAUSSE EVIDENCE

Marie-Anne PAVEAU
Traducdo désmael FERREIRA-ROSA

Resumo Este artigo pretende interrogar a legitimidaderdiacoes tensas e, sem davida,
impossiveis entre “literatura e linguistica”, folagho simplificada em que entra a
estilistica e outras disciplinas ou praticas, cangnamatica e a retérica. Inicialmente sao
examinados os diferentes programas disponiveis temineio cientifico quanto no meio
didatico e editorial; depois sédo descritos os fleo® que impedem uma articulagéo
harmoniosa entre abordagens literarias e lingafstidle textos, ressaltando
essencialmente uma reducédo dos dados linguistitustaculos potentes se levantam
entdo entre a leitura literaria e a consideracamaterialidades linguageiras, obstaculos
que justificariam uma mudanca do ponto de vistaesalguestao.

Palavras-chave Andlise do discurso literario; Argumentacéo; Extees do texto;
Linguistica Textual; Estilistica.

Résumé L’article souhaite interroger le bien fondé dieésbns tumultueuses et sans

doute impossibles entrélittérature et linguistique”, formulation simplifé d’un
dispositif plus complexe ou entre la stylistiqued&utres disciplines ou pratiques,
comme la grammaire et la rhétorique. Sont d'aboxanenés les différents
programmes disponibles sur le marché tant scigqo#fique didactique et éditorial ;
puis sont décrits les verrous qui empéchent unigudation harmonieuse entre
approches littéraires et linguistiques des textessortissant essentiellement a une
réduction des données linguistiques. Des obstatlssants se dressent donc entre la
lecture littéraire et la prise en compte des maliéds langagiéres, obstacles qui
justifieraient un changement de point de vue sqguisstion.

Mots-clés Analyse du discours littéraire; Argumentation; téfieurs du texte;
Linguistique textuelle; Stylistique.
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Introducgéo

O tema deste trabalho é evidente para professores
pesquisadores que estdo convencidos de que dulitera feita de
lingua como o vinho de Bourgogne é fabricado coasw 0 mousse
de chocolate com ovos e... chocolate. Mas essérmialesta longe de
ser um consenso: em inumeros dominios das letrdaseciéncias
humanas, ndo existe lingua, no sentido em quersédena a dimensao
linguageira de dados, arquivos, dominioscogpus como elemento
pertencente ao programa destas disciplinas. Est@ago da sociologia,
da antropologia, da filosofia e da histéria — salvaexcecdo da
frequentemente chamada “virada linguistica”, qums&ura, alids, de
forma polémica e geralmente indica uma disciplima @ise (como
tem sido o caso em histéria ou filosofia, por exenp-, essas
disciplinas trabalham com realidades que n&o paspala sua
configuracdo linguageira e discursivaMesmo as mais jovens
humanidades digitais parecem ser a economia dexfoda linguagem,
como mostra uma edicéo recente das “Comunicac@shktabla a esta
questdd O caso da literatura, que constitui o tema deudisio deste
artigo, € evidentemente particular, mas permiteirdediato uma
ironia: ainda nunca se ouviu falar em uma viradaguistica na
literatura... Pensei ha muito tempo, a partir d@fde linguista segura
da legitimidade dos pressupostos desta disciptine, se tratava de
uma falta ou mesmo de uma falha; mas ja ndo pers® assim, e,
mesmo que eu permanega convencida de que 0 ensineesquisa,
quando se trata de materiais de linguagem, sdo rntais € mais
precisos quando se considera a lingua do que quarelega, parei de
considerar que o olhar linguistico fosse necesstgitimo. Entéo,
proponho-me aqui a interrogar a legitimidade ddascées tensas e,
sem duvida, impossiveis entre literatura e linggdst

2 Evidentemente, é uma quest&o muito mais complekaor exemplo, usos do termo
“gramatica” em sociologia, a etnometodologia comfeim lugar importante a
conversacgdo, existem trabalhos sobre a narracadivarsas disciplinas (histdria,
ética). Mas em todos os casos, a abordagem namgéidiica, levando em
consideracéo o fato de que ndo se analisa a fongabeira dos enunciados, mas
seu agenciamento e seus contelidos.

Casili A. 2011 (dir.). “Cultures du numérique”, @munications 88. A. Casili
promete uma segunda edicdo em que as formas lieigasgerdo o seu lugar.

w
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——— A andlise linguistica de textos literarios. Umiséaevidéncia———

O programa de uma analise linguistica do texto litério

Estabelecer, a principio, essa questdo nos terraosinth
relacdo binaria entre literatura e linguistica éértinente, pois é
preciso examinar uma conjuntura mais complexa em @uira a
estilistica. E se quisermos ser mais precisos, ¢essério ainda
acrescentar outras disciplinas, como a gramatica metoérica. D.
Maingueneau ja evocou os dados historicos dessgérelos quais ndo
retomarél. Em vez disso, concentrar-me-ei mais nos dados
disponiveis, ou seja, em fontes tanto documenta@ntg tedricas,
epistemoldgicas, metodoldgicas e até mesmo institais, das quais
dispomos para analisar essa questdo da analiséslicg de textos
literarios, sobretudo no contexto do ensifRarece-me gue atualmente
dispomos de quatro programas distintos que prop@eranalise
linguistica do texto literario em sala de aula. &s@nto-os brevemente
antes de me deter em alguns deles.

Os programas disponiveis

- A analise do discurso literarioulinguistica para o texto literario
representado por D. Maingueneau. Ndo quero peizanasse
programa, todavia D. Maingueneau de fato é o Uugieade autor
de livros e manuais publicados sob este roétulo;stexi,
evidentemente, outros autores que trabalham neséa éomo A.
Rabatel, por exemplo, mas a etiqueta editoriakatifica “analise
do discurso literario”, assim como a unificacadétina do campo,
sdo assumidas na Franca, principalmente, por Dhddaneau.

- A linguistica textualou a antigggramatica de textoque atravessa
parcialmente o programa anterior. Seu representanses
conhecido é J.-M. Adam, mas existem varios outigsras que
contribuiram para o estudo linguistico do texto ssu contexto,
muitas vezes abordando sua relacdo direta com moers.
Charolles, B. Combettes, A. Petitjean, F . Revaz).e

4 Para maiores detalhes sobre a relacdo entrestistile analise do discurso literario,
consultar Maingueneau (2000).

5 Tratar a anélise linguistica do texto literario simn&o levanta evidentemente as
mesmas questdes.
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- O programa da estilistica dita “de concurso” quegra uma boa
parte dos dois programas precedentes; J.-M. Adapdpruma
histéria critica magistral no nimero “Estilos” derigdicoFrancais
aujourd’hui (1996), em que ele mostra como essa disciplina
conquistou uma posicdo dominante no “mercado” AIEWSOS,
em parte aqueles da area da educacdo, a partimdecketismo
confinado ao ndo-teoricismo:

E inegavel que, no movimento pods-modernista deofnet a
algumas disciplinas, presenciado por nés nos U(#tiranos, a
estilistica se defende por um empreendimento @gratdo muitas
vezes pouco teorizado (este ndo € o caso de Gni®olpelas
pesquisas que tomam o discurso literario como objell iniciativa
conjuntural de recuperacéo e federacdo ecléticurgieende se nos
esquecemos de como a estilistica depende de aodisesplinas,
particularmente, da linguistica. O processo de mmuzcao da
estilistica passa, quase que naturalmente, porfusd@ ecuménica
de trabalhos da linguistica enunciativa, da pragaatia linguistica
textual, da semantica, da semidtica, da retorida poética (ADAM,
1996, p. 95)

Em todo caso, o programa da estilistica, justificamblas
provas dos concursos de docentes, € dominanteeparpgdo para o
magistério, e constitui uma boa parte da formagdémguistica” dos
professores de francés recrutados na Franca aie ent

- A argumentagdpque progressivamente se torna independente da
analise do discurso em cujos dominios ja fomosppaoico tempo
talvez inscritos, e parece atualmente reivindicaa Lespécie de
independéncia disciplinar, a qual se pode percelzergrade
curricular do ensino médio (nivel em que atuei cqrafessora),
por exemplo, mesmo que nenhum pesquisador dadsdali do
qual eu tenha conhecimento, houvesse de fato pmpas
didatizacdo da argumentacéo (a exemplo de R. Am@sd3antin,

E. Danblon, M. Doury).

& Alguns desenvolvimentos no campo da estilistiaa,santido aqui evocado por
Adam, foram evidenciados, por exemplo, Bratiques135-136,Questions de style,
publicado em 2007.
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——— A andlise linguistica de textos literarios. Umiséaevidéncia———

Conhecidos esses quatro programas, examino doeauast
pontos que me parecem criticos na definicdo outitwigio de uma
andlise linguistica do texto literario: a quest&@xtd/discurso, a
definicdo da andlise do discurso e a consideragdmdcontexto ou de
exteriores do discurso.

Andlise do discurso e/ou gramatica do texto?

Parece-me que o que se pode chamar de “programafnee
andlise do texto literario, que mobiliza a lingiefst ndo revela de fato
a analise do discurso, se entendermos por diseurs@onjunto de
producgdes verbais cuja construgdo é inseparavelae condicbes de
producdo, o elo constitutiV@ntre a materialidade dos enunciados e os
ambientes sociais, culturais, politicos, cognitjivatc. No texto
“Contribution pour une histoire récente de I'analghi discours”, M.
Charolles e B. Combettes (1999) consideram quamadica de texto
€ uma “forma de analise do discurso” e que foiiagira teoria a ser
rapidamente aplicada ao campo do ensino, a pasirados 1970. O
termoandlise do discursempregado pelos autores nédo corresponde ao
mesmo utilizado por D. Maingueneau, antes se amxnais da
analise do discurso anglo-saxdnica de Z.S. Hawig, K. Halliday, R.
Hasan, etc., enquanto as inspiracdes de D. Maiegweadvém da
andlise do discurso dita “francesa” em suas difesegorrentes (J.
Dubois, M. Foucault, M. Pécheux, J.-J. Courtine,)eEssa distincéo é
interessante e ressalta que, embora a gramatiextido naquela época
tenha sido, no que refere a didatica, complemeataroposta a
gramatica da frase, a analise do discurso assim péetendeu.

E preciso, no entanto, destacar que J.M-Adam, nos 80,
propds um programa de analise linguistica do tibei@rio a partir da
linguistica textual, evidenciando a no¢do de estifimesentada, dentre
outros textos, na obra “Le style dans la langu&97). Ele foi Unico
autor desta tradicdo, mas que por razdes indubitante editoriais e
cientificas, seu programa nao foi didatizado, dode no que

" O termoconstitutivoé, em minha concepcéo, aquilo que melhor defim®do como
a andlise do discurso define as relacdes entreasarialidades linguageiras e os
contextos de sua producdo: ndo existe uma extamei entre eles, o contexto é
constitutivo dos sentidos dos enunciados.
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concerne a formagéo dos professores de francésangd; ficando, de
qualquer forma, ignorado em sua grande parte.

A andlise do discurso literario

O programa de analise do discurso literario, questitoi 0s
manuais de D. Maingueneau (essencialmente “Elem@atiinguistica
para o texto literario” reeditado sob o titulo “giristica para o texto
literario”, e “Elementos da pragmatica para o disaditerario”) até a
sintese recente de 2010, intitulada “Manual deulistica para o texto
liter&rio”, revela, a meu ver, uma graméatica ddade®rtrabalhada, que,
naturalmente, evoluiu nestes Ultimos quarenta é&®sas concepgdes
de gramatica extravasaram os limites da frase pavar em
consideracgéo a definicdo transfrastica dos modo®ams enunciados
constituem um texto, o segundo limite, que sep@daa texto de seu
contexto, em seu sentido latéhtado foi alcancado no ensino de
literatura no ensino médio. A nocéo de “gramaticalidcurso”, muito
propagada quando apareceu pela primeira vez ngsapnas da “nova
escola” de 1996-1999 (DUCARD, PAVEAU, 1999), apesix
morfologia um pouco paradoxal de expressao, pGojgopresse tipo de
abordagem contextualista. Era um conceito ja existgue passou um
pouco despercebido na obra “Génese do discurs@,pgopds em
1984 uma concepcdo de discurso ainda bem engajadaiate
Saussure-Marx-Freud e que defendia a ideia dosol@y longe de
dominarem a lingua e o discurso que constituisaaanidieia dslogan
institucional do ministério da educacéo, da inspeeécolar e dos
programas educacionais, enunciarem constitutivagrarimetidos aos
ambientes conscientes e inconscientes de producéo.

O sumario do manual de D. Maingueneau oferece éptian
completa de nocbes necessérias a leitura de tpgtogprisma de um
olhar linguistico, mas ndo propde, a meu ver, ne gonsiste essa
constitutividade de integragéo reciproca do tergte@ntexto, que esta
no cerne do olhar discursivo sobre as productdmiger

D. Maingueneau, 2010

8 Considero contexto como um conjunto de dados art#igeque regulam a producéo
de enunciados (culturais, sociais, politicos, hist$, éticos, materiais, etc.) e ndo
somente 0s eixos “esquerdo-direito” dos enunciaddstradiscurso.
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——— A andlise linguistica de textos literarios. Umiséaevidéncia———
Manual de linguistica para o texto literario
Sumario

Primeira Parte: A cena da enunciagéo literaria
1. Da enunciagdo a cena da enunciagdo

2. A perspectiva pragmatica

3. A questdo dos géneros

4. Aleitura como enunciagéo

Segunda parte: Marcas da enunciacao
A situacdo enunciativa
Classifiéncia e néo classifiéncia

Os planos enunciativos
Focalizacéo e descricdo

Polifonia e modalizagao autonimica
10 Discurso relatado

11. Coeréncia e coesao

12. Conectores argumentativos

©CeNoT

Terceira parte: Trocas e leis discursivas
13. Pressupostos e subentendidos

14. As leis discursivas

15. O contrato literario

16. A dupla enunciacao teatral

A secao 15, “O contrato literério”, evoca uma carticulacao
entre o discurso literdrio e seus exteriores poronta nocdo de
legibilidade:

Dizer que um texto é “ilegivel” significa percehen certo nimero
de transgressdes e ndo poder dispor de nenhumdeeimula-las,
recorrendo ao mecanismo dos subentendidos: o textia o
principio da cooperacdo, mas para melhor respestadelegando ao
leitor a construcdo de uma interpretacéo pertinénteadicdo e todo
0 rumor critico que envolve as obras estabelecem papel
mediador, dispondo de meios que reduzam a trarsggreAo leitor é
assegurado perceber que a obra, como qualqueriadon@ossui
um sentido interessante que lhe diz respeito (MAUEGEAU,
2010, p. 334).
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Percebe-se, nesta passagem, a abordagem da qiestace-
discursos e dos planos de fundo cognitivos, cidteraociais que influem
na leitura e, consequentemente, na producdo ddasede um texto. Tal
abordagem pode ser denominada de externalistajaupsstula que os
elementos necessarios a leitura de um texto ndo sshplesmente no
texto (abordagem internalista), mas residem iguatinenos seus
contextos, em uma perspectiva onde a oposi¢aoisiimierno versus
externo desaparece. Todavia, este ponto ndo évdeséo, o que faria
uma analise do discurso que assumisse completamentesideracdo de
seus exteriores. Entdo, do que se tratam essesrede

Os exteriores do texto

Podem-se distinguir dois tipos de contexto paextotliterario,
considerando uma abordagem externalista: o ambiextierior no
sentido préprio do termo (social, cultural, estétiético, etc.) e o
ambiente cognitivo, ou seja, 0 conjunto de quadmgnitivos que
permitem a produc¢éo de sentidos no ato da leisadois ndo estdo
divididos, pois o cognitivo pode ser ambiental gassferramentas de
leitura, livros, papeis, telatbletsséo tanto internos quanto externos),
assim como o ambiental pode ser interno (uma astrgbcial pode ser
interiorizada cognitivamente). Esses exteriores eawostitutivos da
atividade de leitura dos textos, em particularitesdrios, atividade que
condiciona sua compressdo e sua analise. “Ler ért@ic afirma
laconicamente e firmemente J. Jordy em um relasoie o lugar de
programas educacionais no ensino meédio, enviadairsietro em 2003.
Efetivamente, ler é incerto e constitui um processuaplexo fortemente
externalizado. O ambiente exterior é explicitameptesente nos
programas e nos manuais de ensino médio sob a fdenwbjeto de
estudo n°® 6: “Escrever, publicar, ler”. J. Jordgaria em seu relatorio
que tal objeto é particularmente deixado de ladosperofessores, que
ndo pensam em integra-lo a uma sequéncia didaticéi@ sabem bem
como tratd-lo. As abordagens discursivas que, desdeeados dos anos
60 trabalham na Franca para expor 0 modo como radigges socio
histéricas de produgéo (para usar o vocabulariépdea) contribuiam
na elaboracdo de discursos, serdo particularmeei® nieste caso: as
nocdes de ideologia, interdiscurso, discurso tenssy pré-construido
ndo foram jamais didatizadas, diferentemente dagbaso de
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——— A andlise linguistica de textos literarios. Umiséaevidéncia———

intertextualidade, dialogismo e discurso relatagkips Ultimas foram
mais faceis de integrar a “caixa de ferramentagtrmalista, do que as
primeiras, que transgrediam brutalmente, sem dyvid® concepg¢éo
imanentista do texto literario. Como resultado, oat@amo-nos

atualmente em uma situacao onde a recepc¢ao ds tibstarios, de um

lado, e a didatizacdo de nocgdes linguisticas domdatlo, estdo em
desarmonia: enquanto o texto literario € dessaadal e doravante se
torna objeto de mdltiplas abordagens inspiradagigéasias humanas e
ndo somente de uma abordagem puramente “litera@aiquistando

avancos e nao se tornando apenas um Unico supdditutia em sala de
aula, as nocbes que regem sua leitura permanec@uiaas a uma
especificidade literaria do texto literério.

Mas os exteriores da leitura-compreenséo do téet@rio sdo
igualmente psico-cognitivos. J.-M. Adam j& havieetado, ha mais de
25 anos, que “a linguistica ndo tinha encontradscala” nesta questao
precisa da leitura: “Os trabalhos de transmisséo cdatetdos
linguisticos e semibticos inovadores jamais ajudapa professores a
melhorar a competéncia dos alunos em leitura maegsituacdes”, diz
ele sem rodeios (ADAM, 1985, p. 47). Em seguidataiedo buscar
solugbes, J.-M. Adam cita o trabalho n° 61 ldngue frangaise
intitulado “Sémiotique et enseignement du frangaisd qual D.
Bertrand estabelece algumas proposi¢cdes nessedosampousando o
processo de ensino-aprendizagem em modelos infaiene em
estruturas subjacentes que organizam a leiturextiest em particular de
textos literarios. Na sequéncia, ele indica, retwineos trabalhos de G.
Denhiére, M. Fayol ou J.-P. Bronckart acerca dat§oe que 0s avancos
da linguistica textual para a didatica estdo do kdos estudos psico-
cognitivos. Sabemos que D. Bertrand foi membro dgoa@ técnico-
disciplinar responséavel pelos programas da nowaasgoe colocaram a
noc¢ao de discurso no centro do ensino do francéasioo fundamental
e que se estendeu até o ensino médio por meicogaende género e
registro e do lugar central dado a argumentacadiseurso” desses
programas advém mais do lado semibtico e psicotbagnda
linguistica do que do lado sdcio-politico e lexagd. D. Bertrand o
concebe como um “operador de método” cuja fun¢@mié-se em uma
abordagem, concebida como um todo, objetos trawitiente
divididos e disjuntos da disciplina, desde as @ddaistes de leitura até o
estudo de ferramentas da lingua” (1999, p. 60).
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Se o0 programa da andlise do discurso literario peece
extremamente internalista e autoriza o risco agilicésta, 0 programa
“discurso” peca pelo inverso, sendo extremamentéerex e
englobante: permite instaurar uma abordagem diseugsie se priva
da lingua. Os exteriores do discurso literario gereeem entdo como
um ponto cego do estudo da literatura, e, conséguemte, o
tratamento verdadeiramente linguistico da liteetublém desses
pontos que acabo de destacar, existem outras raziesprofundas
desse desencontro entre linguistica e literaturaestala, que bem
parecem ser obstaculos aferrolhadores.

Alguns ferrolhos que colocam a lingua a sombra

Parece-me que os obstaculos que se colocam ditemtura e
a linguistica, ou, mais precisamente, entre a réeititeraria e a
consideracdo das materialidades linguageiras, a@ntps o suficiente,
h& muito tempo, para que cessemos de querer, atethp transpb-los a
forca. Parecer-me-ia razoavel que a linguistiaa,agandonar o terreno,
negocie seu lugar, o que constituiria talvez umtguprograma...

Explicar os textos sem a lingua

Eu imagino os sobressaltos dos leitores do “Frarggourd’hui”
frente a esse subtitulo e eu me sobressalto canMés € imperativo
constatar que se trata de uma prética instalgogEr@almente, justificada
pela inspecédo escolar geral: um documento muitoeissante redigido em
junho de 2011 por P. Laudet, inspetor geral dams.eha série “Recursos
para Ensino Médio e Tecnoldgico” disponibilizadogiie da Eduscol e
entdo rotulado como recurso oficial, testemunhaa emsséncia da
consideracdo da lingua. Intitulado “Explicacdo dmta literario, um
exercicio a revivificar”, o texto d4 numerosas ¢agbes sobre a
orientacdo dispensada ao estudo da literatura:s@plidia francés é
sempre chamada letras (“curso de letras”, “ensasdetras”, professor de
letras”, “turmas de letras”); a primeira parte admuimento anuncia uma
reabilitacdo de “heranca formalista” (que, como beafastaca
Maingueneau (2010), tem um pouco a ver com a lieguéinguistica); a
continuacdo do texto contém charges explicitaga@famosa “deriva
tecnicista” (“o leito de Procusto de todos os gosdenunciativos
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——— A andlise linguistica de textos literarios. Umiséaevidéncia———

imaginaveis”). A competéncia visada nos alunosu®ita que se diz no
que é dito” (p.8) e se Ié esta observacao sigtifecalo lugar concessivo
dado a abordagem linguistica:

Impossivel hoje falar de literatura e explica-lansser interrogado

sobre a linguagem; impossivel interrogar sobrenguihgem sem

conhecer, é claro, os trabalhos da linguistica, tatabém aqueles da
psicanalise. Essa ciéncia humana tem aquilo de mooom a arte de

explicacdo do texto do qual ela se prop8e a ousiguificante, e por

associagdo ou atencdo a certas palavras, a oomseguentemente,
melhor o que se diz no que se diz (p. 9).

Haveria, evidentemente, muito a dizer sobre o ndevido da
psicandlise, convocada na conjuntura do documeoioo c‘ciéncia
humana” que preside a interpretacdo da literatura,onipoténcia da
gual é dotada, como 0 contrassenso estabelecide somocdo de
significante. Este texto permanece, sem duvidad@ioe e nédo
representa as concepgdes da inspecéo escolar, imasedsante pelos
planos representativos. Existe ali uma visdo pékeefa literatura que
se bastaria por ela mesma para ser compreendid@a camdo
autarquicamente “ouvida” ao final do documentoimplicacdo do
aluno é descrita através da utilizacdo, de sudhaiede sua “boca”, de
seu “coracdo” e de sua “mao” e seu “punho” (p.21-ZDdncordo,
obviamente, com a ideia da percepcdo como fungégretativa dos
textos; sou um pouco mais reservada sobre suagjiem sala de aula
sem metodologia, nem didatizacdo. Esta visdo rocsént literatura
esté igualmente presente no ultimo livro de J.-Mastfer, e motiva sua
critica direcionada aos estudos literarios e a irapela qual eles se
desdobram na pesquisa e no ensino (SCHAEFFER, .28&Xelat6rio
gue entrega para “La vie des idées”, D. Mainguerteau razao ao
destacar que a visdo do filésofo € um pouco exteriobsoleta: héa de
fato agora relagBes entre a literatura e as cirriananas no seio de
encontros interdisciplinares que deixam caducdeia ide uma literatura
em mailscula e todos os inspetores, ao revés di&sopropdem esta
visdo da leitura literaria como “escuta fina eligénte de significagfes”
(LAUDET, 2011, p. 10). Mas, no plano das represgigs, aquelas dos
filosofos e também de alguns “literarios”, J.-M.h8effer tem, de
alguma maneira, razdo, 0 que mostra bem que, mlessemento da
inspecdo escolar, o exterior do texto literarioeparem nada poder

LING.- Est. e Pesq., Cataldo-GO, vol. 17, n. 2359, jul./dez. 2013
53



Marie-Anne Paveatt

contribuir para a leitura e a interpretacdo (‘o ma explicacdo do
texto procede do texto”, conforme LAUDET, 20111B).

O indestrutivel slogan do “dominio da lingua”

Se a intervencdo de P. Laudet pode tomar contornos

sensualistas, € sem dulvida porque a lingua naaeéclimitada pela
camisa de forca do “dominio”: eu ja disse antergrta sobre o
incéBmodo que causa essa concepcao que apresefdgaorque temos
com nossa competéncia linguageira, como algo deestitacao

(PAVEAU, 2007, 2009). Penso que “dominio da lingueio quer

dizer nada, em todo caso, nada de bom aos aluosendomina sua
lingua, habita-se nela, encarna-se nela, visite-aiodas outras
metaforas valem mais que esta ilusdo do “domimiiriha observacao
néo resolve evidentemente os problemas de apreediza mesmo de
aquisicdo que cada vez mais alunos e estudanteseapam, e que nos
deixam desarmados: Eu os enfrento com meus alumagadiuacao,

assim como os professores do ensino médio. Pqgrgesofavoravel,

no ensino fundamental, no ensino médio e no ensimerior, a

sessfes de aprendizagem ou de reaprendizagemgtia ffpor ela

mesma”, pois eu Nao ignoro que existem regras eidnamentos e

gue um treinamento linguistico é Gtil para sua ppagao. Porém, a
representacao da lingua como “ferramenta”, comuerdifindida pelo

discurso de programas, manuais, professores e meésnnaspetores

mais esclarecidos, parece-me contra-produtiveaeitaa:

Os relatérios de concurso de sele¢cdo, particulaemes concursos
internos que contém uma prova de didatica, osoradatda inspegdo
escolar denunciam adequadamente os estragos dniciteco”.
Contudo, ndo preconiza 0 desaparecimetiéo instrumentosde
leitura... dos quais, por outro lado, sempre seofeiso: a métrica, a
retorica, a gramatica, a estilistica sempre utéimeferramentagara
dar conta da interpretacéo que se fazia de um.t@xtimguistica, a
narratologia, a nova retérica acrescentaram oufrap.De modo
geral, as questfes de lingua sao abordadas no derdeituras
analiticas, ndo especificamente, integradas a sendiieraria. A
elucidacdo de um elemento do léxico, a reflexaaesab sistema
enunciativo, o funcionamento dos tempos verbaisdiscurso
relatado, as fun¢bes da linguagem, a pragmaticistorso tornam-
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seadjuvantegara a interpretacdo do texto estudado (JORDY,,2003
21-23, destaques meus).

Ferramenta, instrumento, adjuvante: o vocabulagrpficito. Se
a lingua é uma simples ferramenta de comunicagdas snocbes das
disciplinas da linguagem (para unir as diferentesplinas citadas acima)
sdo “instrumentos” e “adjuvantes” para a leitura @xtos, entéo a lingua
€ exterior aos enunciados e 0s conteldos de seuidkm se libertar.
Resta somente, como preconiza P. Laudet, “ouviue sg diz’. Uma
representacdo da linguagem como “maneira de criardos’, uma
concepcao de discurso como instaurador de nossesra@s sociais,
culturais, estéticos, etc. parecer-me-ia bem rpaificua e mais precisa

A desarrazoada solucao lexical

Ela permitiria evitar também o que eu chamo de utsid
lexical”: frente a esta separacéo entre a lingostextos e enunciados,
incorporada pela “deriva tecnicista”, e que faveradnterpretacdo dos
textos pelas percepg¢des e pelos conteudos, J., Joedy como P.
Laudet e outros, preconiza a entrada pelas palawras espécie de
xibolete que permitiria, magicamente, articularafinente lingua e
texto: “Um campo do ensino do francés no ensino ionéglie
mereceria ser cuidadosamente mantido € o camp@réadizagem
continua do Iéxico” (p. 23). O autor cita um estutdio Instituto
Nacional de Pesquisas PedagoOgicB$RP — Institut National de
Recherche pédagogiquee 2001 que insiste sobre essa dimenséo e
gue apresenta o0 |éxico como uma espécie de entnagiaistica
perfeita: “[...] € claro que o vocabulario nos réen@ todos os
mecanismos de apropriacdo da lingua, de pratitgitdea, da escrita e
da expressao oral” (BERTHELIER; LANCREY-JAVAL;
VASSEVIERE, 2001). Eu ndo penso assim: o vocalmulééo nos
remete a todos 0os mecanismos da apropriacdo dsa)iégcomo Ihe
dar uma posi¢do exorbitante e confundi-lo com gukn Reduzir a
lingua ao Iéxico €, mais uma vez, voltar a concepigdsentido de que

9 Alguns trabalhos como os de A. Rabatel estabelgueposicdes neste sentido, mas
que permanecem inexploradas pelos autores do cdmgimlatica dos saberes sobre
o texto.
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a lingua reflete 0 mundo em que as palavras desgmas coisas e
em que as coisas seriam designadas pelas palBedagogicamente
reconfortante, essa concepgao me parece escadar@iosso entre a
lingua e os textos e enunciados que ela constrqyamto ndo existe
exterioridade possivel: a lingua é texto, o texiagua.

O todo argumentativo

Retomo umslogan também recorrente como o da “deriva
tecnicista”, que geralmente serve de critica aogramas e a educacéao
no ensino médio. E verdade que a argumentacio wouolugar
muito importante nos objetos de estudo no ensindioné da
invencdo em particular. H4 uma espécie de mal dittensobre a
argumentacao, que a fez depender ou derivar daidithca. Mas nem
todos os argumentativistas se filiam a O. Ducroar@umentacdo na
lingua) e “descendem”, as vezes, e até mesmo fiezuente, de
Perelman e de sua nova retérica. Ora, a nova gcatddio possui
componentes verdadeiramente linguisticos, baskedolos textos de
C. Perelman e dos autores que se filiam a essenteratualmente (E.
Danblon, C.Plantin em seus ultimos trabalhos, Roggy em alguns
de seus textos) para perceber que uma exigua phdela os
mecanismos verdadeiramente linguageiros dos erdoxi& preciso,
com efeito, um pouco mais do que uma passagemdforgabre os
“conectores” para se fazer realmente uma analiggiiktica de fatos
linguageiros. Penso que se trata de uma forma glaciagdo da qual
eu falava mais acima, e a argumentacdo parece-memgenhar
atualmente um papel daquilo que é denunciado cosn@xeessos
mecéanicos da “deriva tecnicista”. Nao estou cedaqde todos os
textos sejam argumentativos ou “argumentaveis” (@ @&, por
exemplo, a posicdo de R. Amossy em “L’argumentatifams le
discours”), e eu me remeto ao relatério de J. Jgdsa alguns
exemplos divertidos desta nova “deriva”. Mas a argutacdo, como a
enunciacdo antes dela, parece-me ter o lugar dén@aasperacao
linguistica sobre os textos literarios nas condicételais de formacéao
dos professores, de orientacéo dos programaswgdodo francés nas
disciplinas ensinadas na escola.
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Conclusao

A literatura é feita de lingua como o vinho de Rmgne é
feito de uva. Isto ndo quer dizer que ao bebenbovpercebe-se ainda
a uva, e nem que isso seja necessario. Literatulageistica
pertencem a diferentes epistemes, que tém diferevigetos e a
articulacédo entre elas é complexa e de multiplastdes. Nao é de
admirar que, no dominio do ensino, onde a aplicgugaagogica
necessita de um minimo de diretividade, para n&er diimplicidade,
essa articulagdo enfrenta os mesmos obstaculo® renas. Esta é
talvez a razdo pela qual o recente coléquio “Listgiie et littérature?
Cluny, 40 ans apres”, realizado em Besancon em 2@fiiblicado em
2010, nado traz, sintomaticamente, nenhuma publicag@bre as
guestbes de ensino, enquanto alguns de seus awtm@E®mM NO
assunto e bem mais (J. -M. Adam, D. Mainguenea®efitjean, para
citar alguns). E como se se pensasse essa reti@vante, fora de
sua transmissao e que a questdo estivesse, de anairanou outra,
ajustada, ou fora de propésftdinguistica e literatura, uma evidéncia
muito falsa.
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