ETNOGRAFIA NA ARQUEOLOGIA: UM CAMINHO ETICO PARA A ETNOARQUEOLOGIA

ETHNOGRAPHY IN ARCHAELOGY: AN ETHICAL PATH TO ETHNOARCHAELOGY

Resumo: A relacdo entre a Arqueologia e comunidades
tradicionais sempre foi uma éarea de pouco consenso entre as
multiplas frentes da etnoarqueologia. Sera perceptivel ao longo
do presente artigo que existem diversas criticas as praticas
etnograficas realizadas por arquedlogos. Desta forma, planejo
contra argumentar essas discordancias, assim direcionando o
leitor para uma visao do que seja uma boa préatica etnogréafica na
Arqueologia, portanto validando a relacdo e o trabalho com
comunidades vivas. Ao final deste artigo, sera possivel perceber
gue as criticas feitas a pratica etnografica podem servir para uma
melhora dos procedimentos, rumo a objetivos mais bem
definidos e menos colonizantes.

Palavras-chave: Comunidades Tradicionais; Etnoarqueologia;
Etnografia.

Abstract: The relationship between Archaeology and
traditional communities has always been an area of very little
consensus among the multiple ethnoarchaeology fronts. It will
be perceivable over the present article that there are several
criticisms on the ethnographic practices performed by
archaeologists. So, | plan to argue against these discordances,
therefore guiding the reader into a perception of what is a good
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ethnographic practice in Archaeology, thus validating the
relationship and works with living communities. By the end of
this article, it will be able to perceive that the negative reviews
made on ethnographic practices can serve to an improvement on
the procedures, heading to more well established and less
colonizing goals.

Keywords: Ethnoarchaeology;
Communities.

Ethnography; Traditional

INTRODUCAO

Muito tem se falado na academia sobre o papel social
que a arqueologia ganhou durante as Gltimas décadas. Da
mesma forma se tem discutido as maneiras com as quais a
nossa ciéncia contribui na construcdo de identidades e
memorias ligadas as comunidades, além de como
interpretamos as suas narrativas e discursos acerca dos
contextos arqueoldgicos. Contudo, o papel do arquetlogo e
seu relacionamento com comunidades vivas permanece
sendo uma area de conflito e de pouco consenso. Ao longo
do presente ensaio, surgirdo diversas criticas feitas ao estudo




da etnoarqueologia que deflagram esta relagdo conflituosa
entre os interesses das comunidades e dos arque6logos.

O objetivo do presente texto é expor o meu
entendimento acerca da discussdo que permeia as abordagens
e metodologias presentes na etnoarqueologia, na arqueologia
colaborativa, na arqueologia comunitaria, na etnografia
arqueoldgica, na etnografia da arqueologia e na arqueologia
publica. Em suma, dissertando a0 maximo acerca das
maltiplas terminologias que versam sobre a relagdo entre
cultura material e sociedades. Para tal, planejo expor as
minhas reflexbes a respeito de um caminho ético e
compreensivo por meio da qual exista respeito e ganho
matuo, tanto para o arquedlogo, quanto para a comunidade
contemporénea. Ademais, planejo contra-argumentar
algumas das criticas que sdo feitas a etnoarqueologia, assim
direcionando o leitor para uma visdo do que seja uma boa
pratica etnografica na Arqueologia, portanto validando a
relacdo e o trabalho com comunidades vivas no ambito da
nossa ciéncia.

ARQUEOLOGIA VS. ANTROPOLOGIA?

Uma grande parcela das criticas que a
etnoarqueologia vem recebendo nos Gltimos anos tem como
base principal uma imaginada subordinacdo da nossa
disciplina para com a Antropologia. Essas criticas se pautam
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em uma suposta falta de confianga no registro arqueoldgico
(FAHLANDER, 2004), na materialidade, e em uma
dependéncia do uso de analogias etnogréaficas?. Contudo, o
objetivo do presente artigo ndo é estabelecer uma cisdo entre
estes dois campos cientificos, e sim mostrar que ambos
possuem suas vantagens e limitacdes, e que caminhar para
uma viséo transdisciplinar deveria estar no interesse de todos.
A concorréncia pela autoridade cientifica (LIMA, 2010;
BOURDIEU, 1983) é danosa, pois cria um ideario de que
uma ciéncia € subordinada a outra, sendo que isto ndo é
verdade. A Arqueologia ndo é auxiliar a Antropologia, nem
vice-versa. As ciéncias possuem seus métodos proprios e
podem existir separadamente. No entanto, quando decidem
dialogar € importante frisar que a subordinacdo de uma para
com a outra inexiste, e buscarei exibir este ponto de vista ao
longo deste ensaio.

Primeiramente, é importante ressaltar que muitas das
criticas generalizantes citadas anteriormente acabam por
realizar um desservigo a muitas boas pesquisas (LYONS &
CASEY, 2016). Obviamente existem pesquisas que optam
por agir de forma pouco ética, ou mesmo se pautando
excessivamente em inferéncias analégicas, mas o objetivo
deste ensaio ndo é focar exclusivamente no que foi feito de
inadequado, e sim no que é possivel ser feito de bom,
futuramente.

2 Segundo Fahlander (2004), tal dependéncia estaria ligada a uma suposta incapacidade da Arqueologia em interpretar os sitios arqueoldgicos sem ter fazer relagdes com agdes
de comunidades contemporaneas observadas etnograficamente. Essas analogias entre a materialidade do passado e a do presente nem sempre sdo acuradas e, portanto, ndo

deveriamos ser dependentes.
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Apesar das criticas possuirem um aspecto
generalizante, elas ndo sdo gratuitas. Elas possuem um fundo
de verdade que podem nos ajudar a melhorar a nossa pratica.
Apesar de pesquisadores como Gosselain (2016) defenderem
a extingcdo da etnoarqueologia ao invés de uma melhora dos
seus métodos e abordagens, prefiro acreditar que existe uma
maneira de incorporar as criticas de uma forma construtiva
em prol da manutencéo da ciéncia.

Destarte, creio que é importante desmistificar um
importante ponto dissonante: a suposta subordinagdo da
arqueologia para com a antropologia (YARROW, 2010).
Diversos arqueélogos argumentam que ao darmos énfase a
inferéncia analdgica e a pesquisa etnografica e antropoldgica,
acabamos por submeter a nossa ciéncia a um carater
secundario, ja que ndo estariamos tendo confianca na
informacao obtida no registro arqueoldgico (FAHLANDER,
2004). Estariamos também enfatizando que a nossa disciplina
teria um carater secundario, que depende das informagdes
obtidas em comunidades vivas para poder fazer inferéncias
na materialidade encontrada nos sitios arqueoldgicos. Com
isso, acabariamos por expdr que a arqueologia é uma ciéncia
deficitaria pois ndo consegue dialogar com quem produziu 0s
vestigios, nem observar 0s processos materiais acontecendo
ao Vvivo, ja que as pessoas estdo sempre ‘“‘ausentes” NO
momento em que 0 arquedlogo chega ao sitio (LUCAS,
2010). Tania Andrade Lima (2006: 129), ainda menciona que
a Arqueologia e a Antropologia se diferenciam em uma base
fundamental, que uma é uma ciéncia historica, enquanto a
outra é ahistorica, e “s0 uma ciéncia histérica, como
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resultado direto da sua metafisica materialista, pode
monitorar a mudanca . Ciéncias ahistdricas sé conseguiriam
monitorar diferencas.

Isso nos leva a outro conjunto de criticas que se
direcionam para o uso adequado da analogia como parte do
método etnoarqueoldgico. Uma parte das discordancias se da
com base no mérito de que existem pesquisas que fazem uso
da etnografia de modo a observar a comunidade como um
féssil vivo que ndo sofreu nenhuma variacdo de tempo e
espaco (GOSSELAIN, 2016). Portanto, a comunidade estaria
“parada no tempo”, e portanto passivel de ser utilizada para
analogias diretas com o0 material exumado em sitios
arqueolégicos.

Juntamente com essa abordagem de estagnacgéo
temporal, caminha a intencionalidade do arquedlogo de
apenas visitar as comunidades com objetivo de estabelecer
analogias, o que reduz as histérias e vivéncias das
comunidades tradicionais a apenas mais uma etapa de estudo
(LANE, 2008).

Outra parte das discordancias se baseia no fato de
que, por vezes, as comunidades estarem tdo imersas nas
relagbes de poder promovidas pela contemporaneidade do
capitalismo (GONZALEZ-RUIBAL, 2014), que as
comunidades sofreram inOmeras mudangas nos Seus
cotidianos tradicionais e, com isso, afetam os proprios
discursos historicos de seus membros e suas proprias visoes
da materialidade.

Por altimo, existem criticas ao excesso de
importancia que é dado, em algumas pesquisas, para o lado




simbolico que as comunidades trazem para a paisagem ou
para materialidade. Apesar da importancia 6bvia que existe
na compreensdo dos ritos e divindades executados pelas
comunidades visitadas, por vezes sdo situacdes ou
observacBGes tdo sutis para um observador externo, que
podem se tornar incompreensiveis ou dificeis de se apreender
por um leitor que nunca esteve na comunidade.
Ocasionalmente, pode até ser de dificil captagdo para o
arquedlogo em campo. Nem sempre é facil utilizar as
terminologias e compreensdes do “outro”, como aborda
Gonzélez-Ruibal (2014: 55) em seu texto Malos Nativos. Isso
se d& porque 0s espagos, as paisagens, a fauna e a flora
possuem significados que transcendem ao pensamento
racional. N&o é simples deixar de olhar um coiote como um
canideo e passar a vé-lo como um homem ou um espirito, por
exemplo.

Apesar de todas serem criticas validas, € preciso
compreender que o relato etnogréafico é subjetivo, ja que é
passivel de madltiplas interpretagdes. E a arqueologia,
enquanto ciéncia social, também possui grandes cargas de
subjetividade. Desta forma, ndo é possivel acusar a
arqueologia de ser subordinada ao uso de analogias ou
mesmo a etnografia, visto que ndo é possivel confiar
inteiramente no relato etnografico, e nem no registro
arqueoldgico, para se tecer inferéncias. Portanto, fazer uso de
ambos pode nos encaminhar para uma interdisciplinaridade
que s6 tem a contribuir para a melhoria de nossas pesquisas
(LIGHTFOOT, 1995), e nos afastar desse desejo
inalcancavel de uma objetividade cientifica. Outrossim,

Emblemas, v. 15, n. 2, 27- 41, jul. — dez. 2018

como cita Yarrow (2010), a arqueologia é uma ciéncia com
métodos proprios, além de ser a Unica capaz de observar o
processo social, variagbes de longa duracdo e cultura
material, enquanto que a antropologia acaba sendo limitada
pelo tempo de interagdo com as comunidades (ver também
LYONS & CASEY, 2016; LANE, 2008).

Comunidades ndo séo estaticas, estagnadas ou
‘fosseis vivos” (GOSSELAIN, 2016; YARROW, 2010;
FAHLANDER, 2004). Elas possuem historia, interagoes,
diversidade e tensdes. Descrever o nativo como alguém que
ndo resiste, que é passivo, ou que sempre coopera cOMo 0S
ocidentais, significa voltarmos ao conceito de “bom
selvagem” que foi estereotipado por séculos. Portanto, o
estudo dessas populacBes com resisténcias, complexas e
diversas ajuda a quebrar esse conceito de estagnacdo e a
auséncia de historia propria, que foi disseminado no passado
(RUBERTON, 2000; GONZALEZ-RUIBAL, 2014).

Isto posto, nunca se é possivel dizer que uma
sociedade vive da mesma forma ha séculos ou ha milénios
(GONZALEZ-RUIBAL, 2014). E por conseguinte, apesar da
pesquisa etnogréafica fornecer informagbes valiosas,
principalmente com relacdo a arqueologia experimental, a
interpretacdes societérias, comportamentais, de
deslocamento, e de descarte (LANE, 2008), as vivéncias
nunca serdo iguais. E nesse momento que a analise do
material arqueolégico, seja em suas caracteristicas fisicas ou
simbdlicas, se torna a parte mais objetiva da pesquisa, e a
compreensdo destes aspectos tem que ser o ponto central de
uma pesquisa na area de Arqueologia. A pesquisa etnografica
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pode operar de modo a auxiliar inferéncias e interpretacgdes,
mas ela também pode transcender a cultura material ao
promover um balango entre o social e o material, além de
trabalhar com desigualdades de poder entre as comunidades
e 0 mundo exterior (LYONS & CASEY, 2016; LYDON &
RI1ZVI, 2010).

Contudo, o uso de referéncias etnogréaficas ndo
precisa ser visto como algo obrigatério em uma pesquisa
arqueoldgica. Afinal, trata-se de estratégia de pesquisa
(LANE, 2008). As informagdes obtidas no registro
arqueoldgico poderdo ser suficientes, e possibilidades
presentes em microarqueologia®, como descritas por
Fahlander (2004), mostram-se extremamente Uteis para se
retirar cada vez mais informagéo da materialidade.

Outra questdo que é importante destacar é que a
analise analdgica leva sim em consideracéo as continuidades
presentes nos relatos etnograficos, porém também observa as
rupturas. Como cita Costin (2000: p. 399): “As coisas
mudam/*[traducdo minha]. Ao contrario do que alguns
criticos dizem, existe uma metodologia de pesquisa, ao ndo
se observar as comunidades de uma maneira condescendente
e achar que elas estdo da mesma forma ha milénios. Quando
se observa a comunidade de modo a identificar seus
dinamismos e complexidades, pode-se ter muitas
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informagbes que, ocasionalmente, pouco terdo a ver com a
materialidade encontrada, e essas rupturas podem até ser
mais interessantes do que as continuidades.

Wylie (1985) também comenta acerca da questdo do
uso de analogias e de como elas podem ser utilizadas e
reforcadas e, assim, ndo serem apenas inferéncias
anacronicas. Ela reforca e melhora as idéias presentes em
Ascher (1961), em que o uso de analogias sé pode ser
realizado se for em locais em gque o clima e o ambiente forem
similares aos do sitio arqueoldgico. Para tal, ela admite que,
apesar do uso de analogias ser passivo de erro, ele pode ser
controlado atentamente e altamente direcionado para
observar discrepancias entre passado e presente (WYLIE,
1985). Inclusive, Wobst (1978) menciona a necessidade de
se verificar a validez das informagGes obtidas com a
etnoarqueologia antes de usa-las na interpretacdo do registro
arqueolégico, ja que sem isso, poderemos acabar
reproduzindo as estruturas de comunidades atuais em
comunidades antigas e caindo em anacronismos. Amaral
(2012: 32) ainda comenta em sua dissertagdo que a
etnoargueologia ndo é o mesmo analogia, e nem deve servir
para reconstruir historias culturais. A funcdo da
etnoarqueologia, enquanto subdisciplina arqueolégica é:
diante de problemas arqueoldgicos, investigar o dado

3 Com a microarqueologia podemos analisar vestigios organicos microscopicos. Em contextos funerarios podemos procurar por vestigios de madeira ou outros materiais
organicos decompostos para estabelecer acompanhamentos ao corpo. Em andlises liticas, podemos procurar por vestigios organicos nas pecas de corte e moagem, e assim
verificar como os artefatos eram utilizados e em que tipo de alimentos. Em cerdmica, a mesma premissa pode ser utilizada, ao verificar se vestigios alimenticios ainda existem

no interior dos vasilhames.
4 “Things change!” (COSTIN, 2000: p. 399).
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etnografico, formular e testar hipdteses para, s6 depois,
retornar ao dado arqueoldgico e interpreta-lo com o
conhecimento  obtido a partir da investigagdo
etnoarqueoldgica.

A ETICA E O ENGAJAMENTO NA RELACAO COM AS
COMUNIDADES

Adentrar uma comunidade tradicional ndo é uma
tarefa simples por ser uma situagdo que exige um grau de
respeito matuo e de compreensdo aos saberes e cotidianos
locais. Mais do que respeito, ndo se pode tratar estas
populagdes apenas como fontes de conhecimento, sendo em
nada nos diferenciamos dos primoérdios da Arqueologia, em
gue tesouros arqueol6gicos eram retirados de seus paises de
origem e iam embelezar museus europeus ou gabinetes de
curiosidades (COLWELL-CHANTHAPHONH, 2009; LA
SALLE, 2010).

Para tal, precisamos ter uma atitude descolonizante®
na relacdo que temos com as comunidades tradicionais. Para
este fim precisamos compreender o que é uma comunidade:
de como ela é feita e refeita por conflitos e diferencas; de que
ndo existem sociedades homogéneas (SMITH &
WATERTON, 2009); de como ela ndo representa apenas um
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‘fossil vivo® para a retirada de analogias (GOSSELAIN,
2016; LANE, 2008); e de como deve sempre haver umatroca
de experiéncias na nossa experiéncia etnoarqueoldgica.
Nesta reciprocidade de vivéncias sempre deve haver
um estimulo para que a propria comunidade comece a ter
controle sobre o seu proprio legado, quem sabe até estimular
que se formem arquedlogos entre os membros. Desta forma,
guem estudar a comunidade também estara trabalhando no
empoderamento da comunidade, e ndo somente a
invisibilizando (ver mais em SPIVAK, 1988) em prol do seu
préprio ganho académico (LA SALLE, 2010). Assim, a
comunidade estard devidamente capacitada para fazer a
arqueologia de sua propria historia e tomar as rédeas de sua
prépria narrativa. O futuro deve estar no arquedlogo trabalhar
em prol da comunidade, e ndo na comunidade servir de
objeto para o arquedlogo (LA SALLE, 2010) . Sonya Atalay
(2012), menciona na sua pesquisa a interagdo dela com o
Sullivan County American Indian Council, que é composta
exclusivamente por habitantes de Sullivan County, e la se
foca na preservacdo do passado e na educacdo de Nativos
Americanos. Quem sabe seja até mesmo hora de arqueélogos
de origem indigena ou tradicional comegarem a estudar o0s
seus colonizadores. Como Silliman (2015) menciona, seria

5 Descolonizagéo do conhecimento é, em linhas gerais, a preocupagéo com o passado guiada pela relag&o que o passado tem com o presente, usando como base as ligagao entre
formas culturais e geopolitica. Com essa abordagem se busca barrar o neo-colonialismo e facilitar a assercéo a diversas formas de identidade. Outra preocupagdo seria identificar
e desestabilizar estratégias discursivas ultrapassadas, como o uso de estere6tipos e a construgéo de oposicdes binarias, como apenas utilizar normativas de Leste vs. Oeste, centro
vs. periferia, nés vs. eles, branco vs. negro. Por Ultimo, também haveria a preocupacdo de ndo representar populagdes oprimidas como “vitimas indefesas”, e sim de forma a
exaltar a resisténcias destas comunidades ante os mecanismos repressores de poder. (LYDON & RIZVI, 2010).
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de extrema significancia ver um arqueologo de etnia Hopi
estudando a colonizacdo romana na Inglaterra.

Entretanto, ao contrério do que questiona McGhee
(2008)°, este trabalho colaborativo ndo deve submeter o
arqueologo a todas as vontades da comunidade em questéo.
Colwell-Chanthaphonh contra-argumenta em um artigo
mostrando as diferengas entre submissdo total da pesquisa
aos interesses das comunidades para mostrar, de fato, como
opera 0 modo colaborativo de Arqueologia Indigena, e que
ndo é a inclusdo das visdes indigenas que irdo acabar por
excluir a visdo do  pesquisador (COLWELL-
CHANTHAPHONH et. al. 2010). O mesmo autor, em outra
oportunidade, ainda buscou diferenciar varias gradacdes
existentes na relacdo com as comunidades, desde premissas
colonizantes até o controle indigena. Colwell fez questéo de
frisar que o ponto ideal de encontro entre o interesse das
partes estaria em uma Arqueologia Indigena colaborativa -
gue é distinta de um controle indigena -, onde os desejos de
todos os envolvidos sejam atendidos (ver imagem 1,
COLWELL, 2016: 117). Caso ndo exista didlogo e
flexibilidade, também cabe ao arquedlogo decidir por ndo
trabalhar naquela comunidade especifica (LA SALLE,
2010).

Hamilakis (2011) leva a discussdo a outro patamar
ao mencionar a importancia de se observar como a pesquisa

UM CAMINHO ETICO PARA A ETNOARQUEOLOGIA

impacta a préprio arquedlogo. O engajamento do arquedlogo,
assim como os trabalhos de campo, muitas vezes afetam a
prépria vivéncia da equipe e de seus relacionamentos com o0s
membros das comunidades. Uma etnografia da pesquisa pode
render resultados fascinantes, jA que expBe a multi-
temporalidade da materialidade. Muitas vezes o sitio se
encontra sob uma comunidade atual, e a interacdo dela com
0 material é um expediente etnografico que sempre deve ser
levado em consideracao na pesquisa. Da mesma forma que o
material escavado, uma vez removido do solo, passa a ter
uma segunda temporalidade além da em que foi produzida e
utilizada: que é a em que foi redescoberta e se tornou acervo
e informacéo (LUCAS, 2010).

6 McGuee (2008), aborda em seu artigo a submissdo do arquedlogo ante as comunidades, questionando a validade de suas supostas historias “tradicionais”. Ele afirma que
diversas comunidades ja foram tdo impactadas por influéncias do colonizador, ou téo alteradas pela passagem do tempo, que suas histdrias ja ndo condizem com o que é
observado arqueol6gicamente. Desta forma, se levarmos ao pé da letra as informagdes obtidas nestas comunidades, acabaremos por trazer caracteristicas contemporaneas ao

registro arqueoldgico.
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Imagem 1 - Tabela com as diferentes intensidades de controle entre pesquisadores e indigenas

Colonial control Participation Collaboration Indigenous control

Goals set solely
by archasologists
Information is
extracted and remowved
from community

Descendants involved
as laborers

Mo voice

for descendants

Acquiescence is
enforced by state

Meeds of sdence
are optimized

POWER AND CONTROL

TRIBES

ARCHAEOLOGISTS

Goals develop Goals develop Goals develop
in opposition independently jointly
Information is Information is Information
secreted disdosed flows freely
Mo stakeholder Limited stakeholder Full stakeholder
involvement involvement involvement
Little voice Some voice Full voice
for descendants for descendants for descendants
Mo support is Support is Support is
given/obtained solicited tacit
Meeds of others Meeds of most parties Meeds of all parties
are not considered are mostly met are realized

Goals are set
by tribe

Information is
proprietary and
controlled by tribe
Archaeologists are

employees or
consultants of tribe

Full voice of
descendants is
privileged

[}
authorized by tribe

MNeeds of tribe
are privileged
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Dado esse engajamento social presente na pratica
etnoarqueoldgica, muitas vezes este estard atrelado a
interesses de empoderamento da comunidade (LANE, 2008),
ou mesmo a ambicBes econbmicas como as ligadas ao
arqueo-turismo. Prybylski e Stottman (2010), por exemplo,
fizeram uso do legado arqueoldgico identificado nas
escavagOes em ambiente urbano para redescobrir e exibir o
passado de ouro da cidade de Portland, que hoje nédo possui
0 mesmo status. Atalay (2012) também menciona a
importancia do turismo na preservacdo do patriménio, assim
como das comunidades em que estdo inseridas. Diante das
relacdes de poder promovidas pelo capitalismo, o uso dos
espacgos com o proposito de preservagdo do patrimoénio sob
um viés de ganho monetario pode evitar com que as
comunidades tradicionais submetam suas terras de modo a
atender interesses de madeireiros e construturas
(GONZALEZ-RUIBAL, 2014). Em carater similar, a UFF -
Universidade Federal Fluminense, promove um projeto
chamado de “Passados Presentes”. No &mbito deste projeto,
foram criadas rotas turisticas que se focam em areas
significativas para as antigas estruturas do trafico negreiro no
Rio de Janeiro. Por meio de exposi¢des permanentes, e
trabalhos educativos nestes marcos historicos, se procura
exaltar a cultura de resisténcia desenvolvida por essas
comunidades oprimidas durante o periodo escravocrata, e
que ainda hoje lidam com a memoria destas experiéncias.

UM CAMINHO ETICO PARA A ETNOARQUEOLOGIA
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COLABORACAO COMO FORMA DE EQUILIBEIO DE
FORCAS

Com base nas criticas expostas, podemos observar 0s
inimeros cuidados e atitudes que devemos ter ao ir para
campo, e assim permitir que as analises sejam circunscritas
etnograficamente e que consigamos agir de uma maneira
ética e respeitosa nas comunidades. Para tal, de inicio, é
necessario um longo periodo de interagdo com a comunidade
estudada (WOBST, 1978). Nado que pesquisas curtas nao
tenham o seu valor etnografico, o que de fato possuem, mas
relacBes longas ou pesquisas que se estendem por anos, as
vezes décadas, podem realmente comecar a mostrar 0s
processos de variacdo cultural e comportamental. Em curtos
periodos se torna mais dificil as ver transformagdes
gradativas que a comunidade tem ao longo do tempo,
ficando-se apenas com o cendrio daquele intervalo
especifico, sem uma variacdo temporal (WOBST, 1978).
Contudo, transformacg®es radicais - caso aconte¢am - poderdo
ser observadas facilmente nestes curtos periodos de
observacéo etnogréfica.

Também é necessario existir uma auto-critica com
relacdo ao seu proprio relato etnogréafico, ja que ele sempre
serd parcial. Isso acontece pois é muito dificil estabelecer o
mesmo grau de dialogo com todos 0s membros da
comunidade, e os lagos de amizade que sdo desenvolvidos
nas visitas ou estadas acabam por delimitar o estudo - e a
observacéo - a uma parcela da populagéo que é mais proxima
do pesquisador. Sempre se deve tentar expandir esse recorte




inicial, mas € necessario compreender e ser realista, 0 que
nem sempre sera possivel.

E necessario também se levar em consideracio que o
relato etnogréafico traduz a experiéncia individual do
pesquisador, sendo muitas vezes carregada com as proprias
visdes de mundo de quem escreve (PEIRANO, 2008). Desta
forma, nem sempre dois pesquisadores que visitam a mesma
comunidade terdo uma experiéncia igual, mesmo buscando
enfoques parecidos.

Mostra-se importante levar em consideragéo todos 0s
aspectos da sociedade visitada. Ao se focar excessivamente
na materialidade e esquecer das pessoas que ali vivem, é agir
de uma forma extremamente colonizante. O trabalho
exercido por Carrer (2017) é um exemplo desses que
simplesmente ignoraram as populagdes que ali viviam.
Apesar de possuir informagdes extremamente valorosas sob
um ponto de vista de compreensao espacial, a pesquisa pouco
buscou compreender a experiéncia das populagdes vivas.
Apenas focou no que as evidéncias materiais da sociedade
estudada teriam de informacbes acerca dos sitios
arqueoldgicos antigos’. Por fim, isso acaba sendo apenas
mais uma abordagem que torna as comunidades tradicionais
em “fosseis vivos™ para Carrer.

A pesquisa realizada por Carrer (2017) se assemelha
a perspectiva que Binford (1969;1981) possuia sobre o uso
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dos dados etnogréficos na arqueologia. Em que se acabava
por ignorar as populag@es vivas, e se pautar apenas no que
interessava no estudo do comportamento humanao. Isto posto,
as comunidades eram observadas quase da mesma forma que
a cultura material no registro arqueoldgico. Contudo, ao
contrario de Binford, Carrer se pauta em uma premissa mais
direta, j& que se baseia em uma histéria de longa duracéo
(BRAUDEL, 1980), com continua ocupacao na regiao.

A experiéncia etnografica também esta diretamente
relacionada a qualidade do didlogo que se tem com a
comunidade. E necessario que isso ocorra de forma natural e
constante, para que todos estejam atualizados do andamento
do estudo. Ademais, sempre se deve levar em consideracao a
palavra da comunidade e seus saberes tradicionais,
independentemente das opinides que o pesquisador tenha
acerca delas. O exercicio de olhar para a alteridade € o que
evita que coloquemos as nossas visbes de mundo
contemporaneas e ocidentais na nossa analise do passado
(LYONS & CASEY, 2016). Portanto, no relacionamento
com as comunidades temos a obrigacdo de dar voz as
diferencas, deflagrar injusticas e romper com padrdes
hegeménicos impostos por colonizadores, e assim entender
como essas populagcBes compreendem 0s espagos em que
vivem. Falar sobre a cultura material é, justamente, falar
sobre pessoas, e para compreender o0 ser humano é necessario

7 Carrer (2017), em sua pesquisa, trabalhou com comunidades pastoreiras nos Alpes. L4, ele identificou comunidades que habitavam a regido ha séculos. Desta forma, ele buscou
estudar as habitacdes destas comunidades contemporaneas, para compreender melhor as ruinas das populagdes pastoreiras alpinas antigas. Para tal, ele analisou a dispersdo dos
objetos no interior das casas, além dos tipos de objetos encontrados. Desta forma, ele pode comparar os achados contemporaneos com os encontrados nos sitios arqueolégicos,

e estabelecer padrBes de assentamento.
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entender as suas relacbes com meio em que vivem.
(GONZALEZ-RUIBAL, 2014; HAMILAKIS, 2011).
Agostini  (2015) ainda complementa que a pesquisa
etnoarqueoldgica pode ajudar a promover reflexdes sobre as
apropriacdes contemporaneas do passado, a trazer a
materialidade para um contexto mais proximo das
comunidades vivas de formas multivocais e inclusivas
(AGOSTINI, 2015; AMARAL, 2012).

Nesta relagdo com as comunidades também
precisamos levar em consideracdo que 0 conceito de
preservacdo material ndo é universal, muito menos exercido
da mesma forma entre varias culturas. Muitas vezes, a funcdo
social do artefato é se decompor. Ao colocarmos um objeto
atras de uma vitrine para ser “preservado”, estamos retirando
o artefato de sua funcionalidade original, transgredindo com
0 conceito estabelecido inicialmente pela propria
comunidade (COLWELL-CHANTAPHONH, 20009;
HAMILAKIS, 2011). E compreender as categorias émicas
gue a comunidade usa é de fundamental importancia na hora
de decidir o que sera feito com a materialidade encontrada e,
assim, evitar ao maximo conflitos com as sociedades que
produziram os artefatos. Para tal, Colwell (2009) discorre que
os arquedlogos devem desenvolver maneiras para que a
preservacdo possa ser gerida localmente e buscada
universalmente. Dessa forma, deve-se tentar maximizar a
integridade dos artefatos patrimoniais para 0 maior nimero
de pessoas, porém ndo de forma absoluta. Por isso, 0s
arquedlogos devem respeitar a forma com que individuos e
comunidades compreendem o artefato, além de levar em
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conta os individuos que fizeram o objeto ou os que possuem
uma profunda afinidade com o mesmo.

O debate com relacdo a ética por tras de pesquisas e
trabalhos etnogréaficos, antropoldgicos e etnoarqueoldgicos
no Brasil ndo é recente. Desde o surgimento do CONEP -
Comité Nacional de Etica em Pesquisa, ha mais de 20 anos,
0 debate dos impactos que causamos ao trabalhar com
comunidades tradicionais estd em pauta. Harayama (2017),
discute esta questdo extensivamente em seu artigo: “Os
novos desafios da etnografia: para além da resolugdo n°
510/2016”. Neste texto, o autor versa sobre 0s aspectos
éticos da pesquisa em solo brasileiro, de como as negociagoes
entre pesquisador e comunidade sdo realizadas, além dos
percalcos que existem na relacdo entre pesquisador,
comunidade e o conjunto de leis que asseguram tal contato.
No texto, é até mencionada que deveria haver uma grande
diferenciagdo entre as ciéncias biomédicas e as ciéncias
humanas, ja quem uma atua “em seres humanos” € a outra
“com seres humanos”. Ou Seja, na pesquisa com seres
humanos, o sujeito da pesquisa deixa de ser cobaia, e assume
o0 protagonismo da fala (HARIYAMA, 2017: 25).

A abertura completa de informagdes, transparéncia,
o direito a anonimidade, e a preservacao do direito de fala das
comunidades se tornou uma questdo importante, e as
comunidades indigenas brasileiras vém conseguindo tomar
as rédeas deste conhecimento, denunciando pesquisas
antiéticas. Hariyama (2017) menciona um caso que ocorreu
em uma comunidade Mundurku, em que um antropélogo néo
informou que estaria realizando uma pesquisa no momento




em que trabalhava com uma organizagdo indigenista. Tal
situacdo até levou a comunidade a soltar uma nota, que
segue: “Toda e qualquer informacao coletada sobre nés, ndo
podera virar dados de pesquisas que interessam ao
empreendimento ou simples carreirismo académico. Alguém
usando indevidamente o nosso nome, nossa historia, nossa
cultura, esse alguém respondera pelos seus proprios atos e
sera responsabilizado por suas acdes.” (MOVIMENTO
MUNDURUKU IPEREG’AYU, 2015, apud. HARIYAMA,
2017: 29) .

CONSIDERACOES FINAIS

Através da  abordagem  etnoarqueoldgica,
conseguimos observar as comunidades com uma Visdo
menos pautada em impressdes de terceiros e esteredtipos,
além de interpretar as suas percepcfes acerca da mundo
fisico e simbolico, que continuamente sdo a base para
construgdo de identidades, memorias e historias. Estas
assimilacfes ocupam um espaco importante entre 0S
elementos que compBem as praticas cotidianas de qualquer
sociedade.

Esta relacdo com a alteridade que se mostra cada vez
mais importante no trabalho que é desenvolvido junto as
comunidades, pois discute as relagbes que o patriménio
arqueolégico possui com as tradicbes de diferentes
comunidades, e de como elas entram em conflito ante as

Emblemas, v. 15, n. 2, 27- 41, jul. — dez. 2018

pressdes da sociedade ocidental. E nesse sentido que a
Arqueologia assume o seu papel mais urgente e mais
relevante. Pois através do viés comunitario o arqueélogo se
torna uma parte presente nas negociac¢des entre comunidades
e 0 mundo ocidental moderno, recuperando a voz de
comunidades oprimidas pela modernidade, e que agora lutam
pela manutengdo de seus espacos e tradi¢cGes. (SABLOFF,
2008; GONZALEZ-RUIBAL, 2010).

Contudo, ndo existe uma formula perfeita e imutavel
para a pesquisa etnoarqueoldgica. Por envolver comunidades
vivas, ela esta sujeita a imprevisibilidade dos seres humanos
(WOBST, 1978). Muitas vezes a relacdo serad conflituosa e
pouco harmoniosa. Mas todas essas relagdes e observacdes
serdo Uteis para a compreensdo da sociedade e da
materialidade. E para a melhor compreensdo dos seres
humanos, deve-se levar em consideragdo o maximo de linhas
de evidéncias possiveis, desde 0s remanescentes
arqueolégicos a dados linguisticos, e desde vestigios
biologicos® a observacdes etnogréaficas (LIGHTFOOT,
1995). O arquedlogo deve usar 0 maximo de recursos que
puder, pois muitas vezes algumas teorias ndo serdo
apropriadas para algumas linhas de andlise, mas para outras
poderdo ser adequadas. As circunstancias determinam tudo
(LIMA, 2006).

A etnoarqueologia encontra o seu lugar ao ser uma
abordagem inclusiva, voltada para as comunidades, guiada
para um entendimento maior entre sociedades e a

8 Como remanescentes esqueléticos em contexto funerario, remanescentes de fauna, e microvestigios botanicos presentes em artefatos arqueoldgicos.
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materialidade (LYONS & CASEY, 2016). Entretanto, nem
sempre esta abordagem se encaixard no escopo de muitas
pesquisas, e isso ndo € um problema. A arqueologia é uma
ciéncia de muitas facetas, disciplinas e métodos, e a
etnoarqueologia é mais uma delas.

Com base em tudo o que foi dito, persiste um
questionamento latente: devemos fazer etnoarqueologia?
Acredito que sim, pois é uma forma vélida de anélise,
contanto que seja feita da forma ética. De uma forma menos
condescendente e menos colonizadora ante as comunidades,
devendo haver um equilibrio de forcas entre as partes e um
estimulo a pesquisa sendo levada a cabo pela propria
comunidade.
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