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PENSAR COM FOUCAULT * HISTORIA, SUJEITO E DISCURSO

Ederson Luis Silveifa

RESUMO: No final dos anos 1960, havia a analise de Caloteéomo pratica
norteadora de interpretacdo de textos. Era papahdbsta “decifrar’” o texto e extrair
dele o sentido oculto, atingindo sua “real” profuladle. Havia a certeza de uma
verdade a ser desvendada, desarmando um projetigrdicacao do texto, revelando
aquilo que estava escondido em matéria de sigg#a Foucault combate esta
naturalizacdo de saberes, se opondo as interpestatévidentes” e contra 0s
essencialismos possibilitados pelo método intempivet da Analise de Conteudo. Seus
estudos tornaram-se frutiferos com o passar dodgpapa a analise dos discursos
partindo dos textos para os discursos que constite#tos e sujeitos no decorrer da
histdria, revelada enquanto terreno de descontidesl

Palavras-chave Discursos; Irregularidades; Saberes.

ABSTRACT: In the late 1960s, there was an analysis of coratedtpractical guiding
interpretation of texts. Analyst’'s role was “deagphthe text and the hidden meaning,
reaching their “real” depth. There was the certaofta truth to be unveiled, disarming
a project of significance of the text, revealingavivas hidden in terms of signification.
Foucault combat this aturalization of knowledges, opposed to the intgirons
“evident” and against the essentialisms made ples&ip the interpretive method of
content Analysis. His studies have become fruituker time for the analysis of
speeches from the texts to the speeches whiclexieand subjects in the course of the
story, revealed while terrain of discontinuities.
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Tocando o(s) fio(s) de Ariadne: imergindo no univeso da dispersao

O homem esta preso a uma teia de
significados que ele mesmo teceu.
Max Weber

“O homem é senhor de seu dizer”. Como diria Déssd{1972), se eu penso,

existo. Durante muito tempo, a funcdo do estudatifieo partia rigorosamente do

A expressdo que da nome a este trabalho remetelaronde Courtine de mesmo titulo, para quem o
uso dos conceitos foucaultianos pode ser “submetigoova de um trabalho de analise histérica. Sua
aposta € clara, para os sujeitos que somos: déseoparte de histéria no cotidiano de nossos @rpo
forjar os instrumentos que permitem compreendé@JURTINE, 2013, p. 09).
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Territorialidades e Formacdo DocenteUsversidade Estadual do Sudoeste da Bati&SB. E-mail:
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reconhecimento de que seria necessario alcangadade (sic) do mundo para que ele
se revelasse para n@s através da racionalidadesFegperspectivas como as que foram
mencionadas anteriormente foram (e ainda sao tie ro@do) levadas em consideracao
em varias correntes cientificas que defendem aabpelas “verdades” do sujeito, da
humanidade como um todo, da historia, etc. Duramitiéo tempo, as ciéncias humanas,
tal como as ciéncias naturais e exatas, permeagameta busca daquilo que
caracterizava a objetividade maxima do rigor formeatiéncia: a busca da verdade.

Dessa forma, para que o homem afirmasse sua pasip@&oior em relacdo aos
outros animais, tornou-se frequente, durante altgmpo, o reconhecimento de sua
capacidade de pensar como fonte para interpretdgidfediveis” de conhecimento.
Porém, para a ciéncia positivista, aquela semprbuata de verdades universais, torna-
se necessario se livrar de tudo o que nao digaitespo terreno da continuidade, da
linearidade, da homogeneizacdo de saberes parandetdo fim para alcancar seu
intento de afirmacdo da racionalidade. Contrariassa, ha muitos pensadores que
entram em desacordo com a suposta supremacia d@ emuanto ferramenta
satisfatoria para interpretar o mundo que nos eodei

Em sua critica da razao pura, Kant (2001) refleblgeseste modo de sobrepujar
a razado e colocar o homem enquanto sujeito que pode descobrir através dela.
Afirma que o homem n&o pode conhecer a verdadeodastas coisas, mas
simplesmente as coisas tais como elas lhe sdoadastpor meio de suas faculdades de
conhecimento, por meio de sua percepcao e ententim&ssim como Copérnico que
“tirou” a Terra do centro do universo, Kant mosas limitacdes da razdo humana e
critica a presuncdo de querer se apoderar dosissritierdadeiros” das coisas através
da razéo. Galileu (que defendeu como verdade eo@o hipdtese a teoria de que os
planetas que giram em torno do sol, opondo-seaalgrDarwin (temos um ancestral
comum com outros primatas, herdando pequenas maghiies e estando em continuo
estado de transformacdo evolutiva) e Freud podesiamar-se a estes (s6 para citar
alguns nomes) que feriram o narcisismo humano.rB@stes, sobretudo Kant (2001) e
Freud (2006) revelam os limites da razdo humana.

A partir da psicandlise, podemos dizer que ha "alde que n&o temos
consciéncia que influencia nosso modo de ser essoncomportamento, por exemplo.

Neste sentido, para Freud (2006), o inconscient¢éeoo todas as nossas experiéncias
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acerca da realidade ao mesmo tempo em que se enforst de nossa percepcao e
controle. Por isso dizemos que a razdo tem limipgsgue depende de nossas
experiéncias: Para Kant, o homem nao pode conkBeoéo o que ele pode conhecer. Ja
gue para este autor

A razdo humana, num determinado dominio dos seusecamentos, possui

o singular destino de se ver atormentada por geegifie ndo pode evitar,

pois lhe sdo impostas pela sua natureza, mas &stquebhém nao pode dar

resposta por ultrapassarem completamente suasbiidssies. (KANT,
2001, p.3)

(segundo Kant) primeiro é preciso que ele (0 hompassa perceber um
objeto, em seguida que possa analisa-lo em sugiicet®m os outros objetos
percebidos. Nossas faculdades humanas séo limitaélagpercebemos tudo,
n&o podemos compreender tudo. (PEPIN, 2011, p. 168)

Aqui cabe uma ressalva: ndo estamos defendendmaadd um mundo em que
existissem verdades absoultas e modelares, ineelssabs homens através da razéo,
como propds Platdo, aqui ressaltamos o redirecienminda ciéncia quando se
questionam valores positivistas que enclausuravarpensamento em busca de
universais e de linearizagcéo de fatos verificav@itslamos, pois, a proposta do presente
estudo reflexivo sobre uma inflexdo, a inclinagélore o ser humano e seu pensamento
e sobre os modos de significacdo e producdo delsgrdra lancar luzes aos estudos do
discurso. A partir dai, entdo, objetivamos situabea de Foucault no que concerne a
contribuicdo das descontinuidades enquanto reveladia complexidade inerente ao
fazer cientifico na atualidade.

Muitos pensadores revelaram-se problematizadorsspirvalorizacao da razao
como possibilitadora de conhecimentos “verdadeis&oucault foi um deles. Contra
0s essencialismos da pesquisa cientifica, prinoipaie em relacdo a histoéria como
terreno de linearidades estanques, atacou rego)Pa reformulacéo de pensamentos
e defendeu a legitimacdo da descontinuidade comoirggamente cientifica e passivel
de contribuir para o fazer cientifico. Sua arqugapenqguanto investigacao daquilo
que torna necessaria determinada forma de pensanmmpiica em uma escavacao de
camadas do pensamento inconscientemente organiZaelamcordo com Horrocks &
Jevtic (2013, p 64),

diferentemente de uma histéria das ideias, eleafiima que o pensamento
se acumula rumo a alguma conclusdo histérica. Aiemiggia ignora os

individuos e suas historias. Ela prefere escavautagms impessoais de
conhecimento.
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Dessa forma, néo se trata de perceber intencieunkggldo dizer, mas de que
forma os discursos, tais como a medicina, se mevelaguanto praticas que constituem
0s objetos a que se referem. Conforme Foucault8j2085 enunciados tém uma
historicidade e suas margens sao povoadas de amunosiados constituindo rede entre
eles. Essas relacdes ndo podem ser simplificadaginelo-se a uma sucesséo linear de
ocorréncias, pois os modos de perceber a histdoatempd de Foucault estavam
atrelados & homogeneizadas visdes do saber pafaspgen tracadas linhas continuas
em busca de um saber universal em varias areas.

Em contraposicao a isso, Foucault vai afirmar gde historia € um documento
do passado — com as marcas que ela deixa em nossenie, por meio de relatos,
livros, construgbes, costumes, etc. Para ele, asndentos ndo podem ser tratados
enquanto tais por causa de sua validade histéris por si mesmbds Se os
documentos fossem pensados dessa maneira, eswriamdobitavelmente nos
direcionando a reconstruir a “verdade” da histéc@ano se eles determinassem uma
precisao histérica exata inquestionavel, descoreide terrenos de rupturas que estéo

por tras da historia “oficial”.

Fios que se entrelagam

Investigando a histéria a partir de como se estutuenquanto ciéncia
verificavel através de documentos, Foucault inst#tunecessidade de perceber o
documento ndo como instancia que possibilita aagerdrrefutavel da memaoria em

relacdo ao passado construido, mas como monumento.

O documento ndo € qualquer coisa que fica por cdatpassado, € um
produto da sociedade que o fabricou segundo agGedade forgcas que ai
detinham o poder. So6 a analise do documento erguaothiumento permite a
memodria coletiva recupera-lo e ao historiador oséintificamente, isto €,
com pleno conhecimento de causa. (FOUCAWHpLId LE GOFF, 1996, p.

545)

3Aqui cabe destacar que ainda existem modos de pemsstoria, a literatura e os proprios discuipos
ndo abandonaram a ideia de continuidade.

“Torna-se aqui necesséario deixar claro as implicagista proposta. N&o se trata de perceber os
documentos em si mesmos, mas problematiza-los etwjoanstrucao histdrica, associados a praticas e
discursos de um dado tempo, vinculados a uma dadarh do discurso” que possibilitou sua existéncia,
obedecendo regras delimitadas pelo seu tempo eustos Mais adiante retomaremos esta questao.
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Dessa forma, Foucault descobre, de acordo com R@fi&, p. 51), o sentido
de seu questionamento: “o documento ndo garani&d@id uma inocente recuperacao
da memoria.” Por isso que nao existe o documendade, conforme acentua Rocha,
baseando-se na critica de Le Goff (1996). A pdedirpodemos afirmar que tal como o
documento, n&o existe texto que se proponha aserterdade. Isso porque todo texto
remete ao periodo em que foi produzido, ao modoocomsistemas de pensamento
estava organizado naquele periodo e também renset&p@cas com que o0 texto
dialogou, sendo reinstaurado no universo da sggfio e mesmo quando estes foram
desqualificados de eficacia ou ainda silenciados ec@assar do tempo.

A subjetividade do historiador em selecionar estdot e ndo aquele também
auxilia em nossa reflexdo sobre (como se foi caimgto o discurso sobre a) a histéria
com o passar do tempo. Aqui ndo ha como deixar aesiderar a nocdo de
exterioridade, tdo cara aos estudos do discursduadidade. Pensar em Foucault e nas
suas contribuicbes para os estudos do discursongapele que modo o discurso
transcende a materialidade do texto e se instamraniverso de significagdo. Dessa
forma,

Os discursos sdo uma dispersdo no sentido de cuefosdados por
elementos que nao sdo ligados por nenhum prindipianidade [...] o que
permite precisar ainda mais o ponto de partidA dequeologia do sabea
analise de discursos serd a descricdo de uma shespeMas com que
objetivo? Para estabelecer as regularidades queofiem como lei de
disperséo, ou formas sistemas de dispersdo enteden®entos do discurso
como uma forma de regularidade. Em outras palawats-se de formular
regras capazes de reger a formacdo dos discursssal regras, que sdo as
condicdes de existéncia de um discurso, e develitaxpomo os discursos

aparecem e se distribuem no interior de um conjidacault chama “regras
de formacado”. (MACHADO, 2009, p. 146, grifo do a)to

7z

Em Foucault (2007, p. 118), o discurso € tratadmacaim conjunto de
enunciados no interior de um sistema de formadastabelecer as regularidades que
funcionem como leis de dispersdo” trata-se de te@mer que ndo ha apenas uma
verdade, mas que o fio da historia apresenta rapigue se entrelacam e se distanciam
e é preciso levar isso em consideracdo na anahselidcursos. O termo “regras de
formacgao” aponta para uma heterogeneidade de deBU Se entrecruzam para que 0
enunciado possa significar. Desse modo, as formsati§eursivas relacionam-se com as

regras de formacao do discurso, conforme Fougaudyje
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no caso em que se puder descrever, entre um aamera de enunciados,
semelhantes sistemas de dispersdo, e no caso eangeebjetos, o0s tipos
de enunciagdo, os conceitos, as escolhas temaseapuder definir uma
regularidade (uma ordem, correlacdes, posi¢cdes ecidilamentos,
transformacgdes) diremos, por convencdo que se trataimaformacéo
discursival...]. Chamaremos desgras de formacédas condicdes a que estao
submetidos os elementos dessa reparticdo (objetumlalidade de
enunciagcdo, conceitos, escolhas, tematicas). Agmsede formacdo sao
condicdes de existéncia (mas também de coexistédeiananutencdo, de
modificacdo e de desaparecimento) em uma dada tigimardiscursiva
(FOUCAULT, 2008, p. 43, grifo do autor)

Dessa forma, torna-se necessario, para Foucaum)(idgie sejam determinadas
as regras de formacéo dos discursos em seus diveigeis de aparecimento. Assim,
cabe ao analista questionar: como € que surgiteesteiado e ndo outro em seu lugar?

Assim como a histéria aparece neganddagus amoenude significacdo linear
de ocorréncias, passa entdo a ser percebida agmnima teia mal tecida e cheia de
furos de discursos “sempre a reorganizar-se, aeeepndo como a verdade a se dizer,
ora confundindo-se entre si, prestes a desapapacardar lugar a um silenciado dizer
gue o acontecimento traz a tona” (DE NARDI, 20Q0% 7).

Para lancar luzes ao trabalho do analista, tornaesesséario pensar sobre a
natureza do discurso. Em Foucault, o discurso @adg, pois vive de excluséo e sofre
interdicdes. Ninguém tem o direito de dizer tudene qualquer lugar a revelia dos
contextos em que estiver situado. Por isso podehzes que o discurso é neste autor
sujeito a embates entre sujeitos e saberes, epsimghificados a partir da materialidade
do dito. Dessa forma, os discursos nao podem seosvicomo formas de criagao

espontanea. Sobre isso cabem algumas palavrascssij&to em Foucault.

SO sei que nada sei: a questao do sujeito e do samt

Primeiramente torna-se necessario diferenciar agsujeito do individuo que
tem existéncia individualizada no mundo. Para Fetesa (2008), o sujeito discursivo é
sujeito no sentido de integrar uma instancia so8iliado no universo social, a partir
de lugares determinados coletivamente em relag&ooatros sujeitos, ocorre que
qguando este sujeito enuncia algo, em seu dizeeegar “resquicios” deste lugar de
onde ele fala. Por isso dizemos que o exteriongudi € um elemento caro para 0s

estudos discursivos. Como se viu antes, o disauisose confunde com o enunciado
43



SILVEIRA, Ederson LuisPensar com Foucaulhistoria, sujeito e discursoCadernos Discursivos,
Cataldo-GO, v. 1 n. 1, p. 38 - 50, 2014. (ISSN 2B0@6 - online).

(enquanto fala/texto), mas é exterior a linguacsardo da lingua para se materializar.
Ndo se trata, portanto, conforme Foucault (2008)trdducdo verbal de uma sintese
realizada em outro lugar, mas aponta para um leigagque se deve buscar um campo
de regularidade, para diversas posi¢coes de subpatie.

Dessa forma, podemos dizer que o enunciado vai d&nintencdes do sujeito
(apontando para ele e para a histéria em que tesi#gado) e o discurso, enquanto
elemento carregado de historicidade, traz a totr@®wliscursos e um emaranhado de
enunciados de outras épocas anteriores a falajeibosque enuncia. Por isso ndo é a
analise do sujeito que fala, mas como ele é carditpelo discurso e como 0s
discursos que o atravessam falam de outros lugapdsapolando os limites da
intencionalidade do falante. Pra Foucault, € poetévar em conta a unidade e a
dispersao no instante da analise:

Trata-se de compreender o enunciado na estreitesagalaridade de sua
situacao; de determinar as condi¢des de sua ecimtéte fixar seus limites
da forma mais justa, de estabelecer suas corralacden os outros

enunciados a que pode estar ligado, de mostrar ogtias formas de
enunciacao exclui. (FOUCAULT, 2008, p. 31)

Assim como é preciso perceber a analise dos desswemo andlise permeada
pela percepcéo da unidade e dispersdo de enunciadtecorrer da historia, também é
imprescindivel, para Foucault perceber o sujeitcsamdispersdo. No contexto de “As
palavras e as coisas”, por exemplo, perceber aedi&p significa interrogar as
condi¢des dentro das quais se tornou possivelndigizdo modo de pensar.

Na Linguistica, em parte consideravel das teorieagfeste campo de estudos, o
sujeito, quando considerado, ora é idealizadogmsagjeito falante, apreendido em um
contexto social imediato. Trabalha-se com uma qugée de lingua como algo que este
sujeito pode apreender e tornar-se usuario, pangie Assim como para perceber a
naturezas dos discursos sempre em relacdo aoss admo em redes infindaveis,
pensar o sujeito discursivo foucaultiano requecgser as vozes que 0 atravessam,
presentes em sua fala. Isso porque, em Foucau)B)20&o0 se trata de perceber o
discurso enquanto conjunto de signos (no sentidgedEm elementos significantes que
remetem a conteudos ou representacfes), mas prgtieformam sistematicamente os
objetos dos quais falam. N&o que os discursos gj@amsfeitos de signos, mas o que

fazem vai além de utilizar estes signos para dasigoisas. ISso ocorre porgue,
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segundo o autor (FOUCAULT, 1993), a arqueologiaémltiana faz uma analise dos
discursos na dimenséo de sua exterioridade.

Desse modo, em Foucault (2008), a analise enwmistipde que o campo dos
enunciados ndo seja descrito como “traducdo” deagfes ou processos que se
desenvolvem no pensamento humano, na consciénsiiaiens, no inconsciente ou
no ambito das constituicdes transcendentais. Tambéator considera que o dominio
enunciativo ndo se refere a um sujeito individnaln a uma consciéncia coletiva ou
subjetividade transcendental. Trata-se de um caufinomo cuja configuracao define
a posicédo dos sujeitos-que-falam. Dessa forma,cdeda com ROCHA (2012), n&o
importa quem fala, mas o que é dito e isso naoreate qualquer lugar, € percebido
atraves do jogo de uma exterioridade. Assim,

A andlise enunciativa- analise dos enunciados datasacdes discursivas-
pretende determinar o principio segundo o qual ©udeparecer 0s Unicos
conjuntos significantes que foram enunciados. Restlo estabelecer uma
lei de raridade, a analise enunciativa, diferenteenela descri¢do historica,
busca restituir os enunciados a sua pura dispecs@isjderando-os em sua
descontinuidade e apreendendo sua propria irrupgdagar e no momento
em que se produziram; ou seja, apreendendo suaénuma de
acontecimento. [...] Descrever enunciados €é apéekrsd como figuras
lacunares e retalhadas (e ndo como totalidadesadash segundo a
disperséo de uma exterioridade ( e ndo em refer@ngiterioridade de uma
intencdo, de um pensamento ou de um sujeito), cowmbjetivo de ai
reencontrar formas especificas de um acumulo (epada reencontrar o
momento ou a marca da origem). (ROCHA, 2012, pib %8

No capitulo sobre o “Enunciado e o arquivo” (n’Aeglogia do saber), mais
especificamente, no final do item ‘®priori historico e o arquivo” Foucault (2008, p.
151) afirma:

dlagndstico assim entendido ndo estabelece atmaigio de nossa
identidade pelo jogo das distingBes. Ele estabaleaeesomos diferenca, que
nossa razdo € a diferenca dos discursos, nossaidist diferenca dos
tempos, nosso eu a diferenca das méascaras. QuUeranda, longe de ser
origem esquecida e recoberta, é a disperséo quessogue fazemos.

Assim, a questdo da identidade do sujeito apresensmb o viés da dispersao.
“Dessa forma, sujeito e sentido devem ser obsesvamlopartir das ocorréncias

linguistico-discursivas, uma vez que 0S enunciagosntam para posi¢cdes-sujeito”
(FERNANDES, 2008, p. 34).
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Sobre as posi¢cdes-sujeito, podemos dizer que esf@monadas a natureza do
discurso: um enunciado, para Foucault ndo consmstanalisar relacdes entre o autor e
o dito. Assim, consiste em determinar a posicaotgde individuo pode e deve ocupar
para ser sujeito deste enunciado. E por isso gdenpos afirmar que o sujeito enquanto
posicdo-sujeito encontra-se inserido em uma formag&cursiva como paciente no
discurso médico. Dessa maneira,

[0 sujeito do enunciado] € um lugar determinadoaegios que pode ser
efetivamente ocupado por individuos diferentes; e®e lugar, em vez de
ser definido de uma vez por todas e de se mantfrme ao longo de um
texto, de um livro ou de uma obra, varia — ou melb&e é bastante variavel

para poder perseverar, idéntico a si mesmo, atrdeésarias fases, bem
como se modificar a cada uma. (FOUCAULT, 2009, )11

A ideia do sujeito enquanto posi¢cédo desfaz a ilugé® atribui ao sujeito uma
realidade “palpavel”, substancial. Uma visdo pal@sobre este fenbmeno podemos
encontrar, por exemplo, em Agamben (2007, p. &g puem “o sujeito € o resultado
do encontro e do corpo a corpo com os dispositwosiue foi posto e se pés em jogo”.

Finalmente, podemos ainda em relagédo ao sujeilaileque se uma corrente
cientifica se apoia na definicdo de sujeito enquangem do dizer estaria se pensando
em um sujeito que controla o alcance do dito e gaesn a intencionalidade é fundante
dos sentidos produzidos através da enunciacacadNesttentes, tem se muito claro que
o sentido daquilo que diz é transparente para equed enuncia. No entanto, como quer
Foucault, se o sujeito for tomado como efeito pradin pela linguagem, muda-se o
modo de perceber como séao produzidos os sentidosdulhe séo transparentes, com
0 constituem e permitem o atravessamento de sentdtros que nao aqueles que
intencionou dizer, reduzindo & lingua apenas aeilculo de comunicacgao.

Foucault ndo reduz a no¢do de enunciado a suadioetagn a lingua, e aqui se
pode perceber a relacdo entre este autor e a kiggyiconsiderando que o filésofo, ao
tratar do enunciado e do discurso, ndo o faz a mErtuma perspectiva linguistica, ou
seja, o discurso e 0 enunciado nao se reduzeneatasgle ordem gramaticais, lexicais,
etc. O conceito de discurso e de enunciado podearnmselar a questées de lingua, mas
nao se reduzem a isso. Um dos assuntos que imerass estudos deste autor foi a

questao aprioristic@m que ele visava incessantemente a deteccaoalesdis dadoa
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priori, percebidos como se sempre tivessem existido, vafeto lancar olhares
problematizadores em relagéo a isso.

A partir da otica de Foucault, esteriori pode ser percebido a partir da analise
discursiva das coisas ditas (arquivo) e dos endasigue 0 constituem, permitindo o
aparecimento de um substrato de saber comum ens @&ldnstancias cientificas.
Trabalhar na analise de discursos, para Foucai#t, tportanto, de analisar o conjunto
de regras que determinam a pratica discursiva anosciados do saber na sociedade,
em determinados espacos de tempo. Dai o caratavehet temporario dos estudos que
aqui se propdem a partir do autor.

A partir das relagées aqui destacadas procuransisaéey novos modos de
pensar o sujeito, a historia e os discursos qustitoem o sujeito e revelam as rupturas
da historia. Entdo, acentuamos a necessidade decdesnos a partir de gestos de
interpretacdo que considerem as questdes discsirpnstuladas por Foucault ndo a
ciéncia, mas o dominio bem diferente do saber [amkiupelos positivistas. Pensar
assim € caracterizar o saber a partir de suafesdarpm figuras epistemologicas e as
ciéncias, o que possibilita interrogar os modomdegtuicdo e regulamentacao do saber,
até mesmo pensando-o a partir de outros e novessfele relacdes. (FOUCAULT,
2008)

Nos labirintos da significacdo: inconclusdes e regncias

Objetivou-se no presente trabalho contribuir par&siudos discursivos a partir
de predmbulos do pensamento foucaultiano sobre s#riai dos sistemas de
pensamento. A partir da “arqueologia do sabergewr termoepisteme utilizado por
Foucault para designar a rede que permite a omgavzdo pensamento. Assim, de
acordo com o autor, cada periodo historico terea pdpriaepisteme Para Thomas
Kuhn (1975), a normalizacdo da ciéncia ocorre qoand cientistas entram em
consenso sobre a eficacia de seus trabalhos tdesmificado e solucionado problemas
cientificos. Para este modelo aceito por todosj&le nome de paradigma ou exemplar.
Foucault (2008) problematiza esta questao apontaadw lacuna desta concepgao o
fato de que ha aqui a dificuldade de responsabiiggpelo modo como unepistéme
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mudou para outra, ou de que modo elas se sobregoemestéo, para ele, permanece
em aberto.

A histéria néo é constituida de um fio de ocorrésdineares “resgatadas” pelo
historiador a partir dos documentos. Nem o sujeta dominio total das instancias
produtoras de sentido daquilo que diz. Assim corsagjeito ndo é origem de seu dizer,
conforme discutimos anteriormente, cabe ao anabisservar ndo a novidade naquilo
que € dito, mas o novo como sendo o retorno adezste, restituindo ao discurso seu
carater de acontecimento. Torna-se necessari@npoyipensar “o acontecimento, ndo a
criacdo; as seéries, ndo a unidade; a regularidgtea originalidade; as condi¢cbes de
possibilidade, ndo a significacdo.” (DE NARDI, 20@9 72). Dessa forma, ao invés de
ir em busca de verdades irrefutaveis ou esséndragipas

Se o genealogista tem o cuidado de escutar aihigidr vez de acreditar na
metafisica, o que ele aprende? Que atras das dudsédalgo inteiramente
diferente”; ndo seu segredo essencial e sem datprsegredo que elas sao
sem esséncia, ou que sua esséncia foi construg@apoe peca a partir de
figuras que Ihe eram estranhas. [...] O que sentrecmo comeco histdrico

das coisas nao é a identidade ainda preservadigéanc- € a discordia entre
as coisas, € o disparate. (FOUCAULT, 1979, p. 1)7-18
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