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Resuma O objetivo desta reflexdo é analisar algumasagl&@rmatadasdées recues

a respeito do saussurianismo, de um lado e, de,sutistrar a modernidade de algumas
perspectivas do pensamento de Saussure no Culsagidstica Geral e nos Escritos
de Linguistica Geral, colocando em evidéncia supomancia para a Analise do
Discurso. A partir do saussurianismo, Varios outsggemas tedricos puderam ser
criados como a Semiologia segundo Roland Barthesaumo demonstrei, influenciou
também a teoria Semiolinguistica de Patrick Charaud
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Résumé :Le but de cette réflexion est d"analyser queldqdéss recues concernant le
saussurianisme d’un c6té et de I"autre, montmeokdernité de quelques perspectives de
la pensée de Saussure présentées dans le Couragiistique Génerale et dans les
Ecrits de Linguistique Générale, en mettant enahdd son importance pour |"’Analyse
du Discours. A partir du saussurianisme, plusieasitres systémes théoriques ont pu
voir le jour comme la Sémiologie selon Roland Bestlyui a beaucoup influenceé la
théorie Sémiolinguistique de Patrick Charaudeau.
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Gostaria de iniciar esta reflexdo com uma adverténcia #oriendo farei um
estudo exaustivo sobre o pensamento de Saussomeareto seus pressupostos de base.
O objetivo deste artigo € lancar uma (re)leituraatipimas visbes do pensamento de
Ferdinand de Saussure com base&€neso de Linguistica GerdICLG) e nosEscritos
de Linguistica(ELG), tendo em vista os estudos sobre o discism isso, quero
mostrar de que maneira as questdes colocadas pssusa - mesmo que ndo tenham
oferecido respostas - ainda sao atuais. Além disssas questbes, a meu ver,
desempenharam um papel de elemento desencadeaghar -que ndo desestabilizador
de uma tradicdo vigente — de uma das correntesedsamento linguistico do século
XX e, a um tal ponto, que originou, num primeiromento, a Semiologia Barthesiana
e, hum segundo momento, como uma somatoéria desviuflaéncias, veio a ganhar
corpo a teoria Semiolinguistica desenvolvida pdriéaCharaudeau. Ou seja: o que
defendo aqui é a tese de que o pensamento de Baessé na origem de uma das
linhas tedricas da Analise do Discurso (AD), fasses a meu ver negligenciado pelos
estudiosos da area de AD.

Esta forma de ler o pensamento de Saussure néim €émsequéncias, pois ao
propor tal forma de leitura, proponho também um@aoforma de ver as origens das
Andlises do Discurso. Nessa perspectiva, uma deStadises do Discurso - a
Semiolinguistica - ndo teria Michel Péchgogmo o seu fundador, mas Roland Barthes
e suas reflexdes sobre a Semiologia, bem comosordfexdes oriundas de tedricos
como Algirdas Greimas, Gérard Genette, Tzvetan fimdadentre outros, relativas a

Narratologia. A descoberta do pensamento do CirBakhtiniano é essencial para a

2 0 uso de primeira pessoa tem o objetivo de mantapensamento pessoal, trata-se de uma de leitura
feita a partir da observacdo de uma realidadesema®endo, posso correr o risco de me equivocar.

% Evidentemente, Michel Pécheux foi um leitor desSare, mas ele se inscreve numa outra dimensao, a
da filosofia, e ndo tinha o0 mesmo interesse sobrguastdes linguisticas como o tinha Roland Barthes
trata-se somente de dominios de interesses, deg@meias. Estas questdes mais linguisticas rekadam

ao signo tratadas por Barthes vao originar, no pugiio de vista, uma AD que coloca a linguistica@om
base de sua andlise e, a partir desta ancoragdabelese também as dimensfes discursivas e
situacionais. Roland Barthes, évtitologias, de 1957, se interessa pela ideologia, mas namtede
pensa-la como o fez Michel Pécheux, que apesarflagdes profundas sobre semantica e discurso, ndo
tinha um objetivo de analise linguistica. Nao sgatde uma critica, mas de uma maneira de conceber
uma forma de pensamento e uma area de atuacae, & perfeitamente legitimo. Quando estudamos a
Semiolinguistica e vemos esta preocupacdo comguifitico e tantos outros pontos — e ainda, uma
auséncia da ideologia nos seus primeiros anos, y¥ema identificacdo muito maior com a proposta
semioldgica que Barthes desenvolveu a partir dessae do que com o pensamento de M. Pécheux.
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Semiologia barthesiana, fato por ele mesmo desasitobraAventura Semiolégi¢aE
possivel sim afirmar que a Semiolinguistica tevki@mcias do pensamento de Michel
Pécheux, mas estas outras influéncias me parecémmaecadas e tém como ponto de
partida o pensamento saussuriano. E preciso memctambém Benveniste e o que
veio a ser a semantica da enunciagdo como uma&mefaressencial que se somou a
estas outras modalidades tedricas. Assim, no meiuopde vista, 0 projeto da
Semiologia saussuriano é o desencadeador, um restopisto como um elemento
deflagrador de um novo paradigma e ndo a coisaiemds uma das Andlises do
Discurso que fazemos hoje.

Acredito também que as varias outras formulacééschs nas mais diversas
disciplinas surgidas em decorréncia da propostassaiana de se colocar a linguistica
como um alicerce para as demais disciplinas dascie® humanas, causaram,
posteriormente, uma explosao tedrica no campo shsl@es da linguagem como um
todo e possibilitaram o aparecimento de novas tagaomo a AD.

Esta reflexdo, que tem pretensdo mais ensais@oarganizara em torno de trés
qguestfes: (i) Quais sdo os imaginarios sociodismgscirculantes a respeito do
pensamento saussuriano? (i) De que maneiraEsusitos de Linguistica Geral
puderam contribuir para mostrar um pensamento desBee por ele mesmo? e (iii)
como se da a articulacdo da Semiologia com a Segqudstica?

Antes de responder a estas questdes e inspiradenaocitacdo de Umberto Eco
feita pela professora pesquisadora Beth Braijostaria de justificar meus

posicionamentos por compartilhar do seguinte pdatuista:

Quando se fala de «descoberta», especialmente ménidodos estudos
humanisticos, ndo estamos a pensar em inventosucévmarios como a
descoberta da diviséo do &tomo, a teoria da relatte ou um medicamento
que cure o0 cancro: podem ser descobertas modestasio também
considerado um resultado «cientifico» um novo mdelder e compreender
um texto classico, a caracterizacdo de um manasqui lanca uma nova luz
sobre a biografia de um autor, uma reorganizagfima releitura de estudos

4 Cf. Barthes (2002)

®> A professora se valeu desta citacdo em sua fals&Seminario de Programas de Pés-graduacédo na area
de Letras e Linguistica: identidades, convergéneiagerspectivas. Realizado na PUC-Minas, Belo
Horizonte, nos dias 17,18 e 19 de abril de 20180 festa cita¢édo, pois se ela ndo tivesse mostisido e
fala de Eco, muito provavelmente, ndo teria retidivro.
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anteriores conducentes ao amadurecimento e sisteg@d das idéias que se
encontravam dispersas noutros textos. Em todo o, aee produzir um
trabalho que, em teoria, os outros estudiosos iho r@éo deveriam ignorar,
porque diz algo de novo. Eco (2007, p. 28-29)

Nao posso assegurar até que ponto esta minhaaleria uma inovagdo ou um
equivoco, mas corro o risco. Esta percepcao deaelentre essas teorias se deu a partir
da experiéncia de sala de aula, ao ministrar agptiisas de Semantica e de Introducéo

a analise do Discurso.

Os imaginarios sobre uma obra

Todo ser humano tem suas formas de ver o mun@odardsignificacdes a ele,
sejam estes sentidos individuais ou coletivos tilpadas por um grupo ou por uma
grande parte da sociedade. Este funcionamento wantcacdo em geral se aplica
obviamente e extensivamente ao fazer cientifico, Academia também criamos
imagens valorizadas ou desvalorizadas de teoride seus autores no abundante
Mercado das Teorias do qual fazemos parte hoje guabtambém disputamos nosso
quinhdo. Estas formas de valorizar ou desvalonmatem sofrer cristalizacbes e se
tornaremidées recuesou seja, ideias formatadas, conceito que Amads391( define a
partir do romance & dicionério de Flaubert intildeBouvard et PécucheEssas ideias
formatadas acerca de uma dada teoria, a meu vegceme atengcdo, pois passam a ser
reproduzidas sem um questionamento de sua valitamteesta razdo, cabe sempre ao
analista do discurso se colocar a questdo "o qesrdsobre o pensamento de X ou Y
procede?", sobretudo quando se trata dos classicos.

Além de ideias formatadas, também criamos imagis&obre as teorias e sobre
0s teodricos; por exemplo, permitam-me a digress@oBrasil, na nossa realidade
académica, os pensadores norte-americanos e geeasrsao mais valorizados do que
aqueles brasileiros que aqui tentam lancar setesy&s tedricos, mesmo que por vezes
as percepcoes destes Ultimos sejam mais interessdmtque aquelas dos tedricos "de
primeiro mundo”. S&o imaginérios que colocam endé&wia a baixa autoestima das

comunidades académicas acostumadas, por vontadenediclades proprias, a uma
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subserviéncia sem guestionamentos e que demonsiraraciocinio de ex-colonizado
(ou seja, ser "ex" ainda indica a pertenca aomsatde colonizacdo intelectual, a
correcdo disso se daria com uma emancipacéo ni@ndet do sistema de colonizacéo
intelectual e fundando um outro, no qual passarsamcser parceiros no diadlogo
cientifico, mas é um reconhecimento que precisa dér nossos proprios pares
tupiniquins). Um exemplo deste problema, a meu &er,fato de até hoje dizerem que
Eni Orlandi € "seguidora” de Pécheux, quando esdgupsadora em muito ja superou o
mestre e lancou questfes e reflexdes propriagjvesa interessantes e muito bem
sedimentadas teoricamehte

Ao falar de imaginarios, estou partindo - mas tambai mesclando visbes
pessoais - da concepcdo de Charaudeau (2007) pama ha uma diferenca entre
realidade e real. Em sintese, a realidade se tgrddi eventos em estado bruto e o real
€ um mundo possivel significado por um individyzagir da realidade. Evidentemente,
as pessoas tém formas diferentes de apreensaalidade, o que também influencia na
construcdo do significado do que é o real para ecadaou para uma comunidade
discursiva. Ainda segundo Charaudeau (2007), aaifis@mos o real, criamos
representacdes sociais e estas, por sua vez, eagend imaginérios sociodiscursivos,
assim nomeados por se darem em um dominio de graticial e por terem a
fala/discurso como sintoma de sua existéncia. @gjimarios tanto criam valores - que
podem ser de qualquer ordem - quanto justificanes¢o

Nessa concepcdo Semiolinguistica de imaginari@) nabe ao analista
denunciar um imaginario como melhor ou pior, ou corerdadeiro ou falso. O que
interessa é a identificacdo de tais imaginariogpacsurgem, em qual situacado de
comunicacao e quais visoes de mundo eles representa

Em relagdo a Saussure e aos imaginarios criaddsrem de "sua obra" [e ndo

de seu pensamento], o Curso de Linguistica Getab)Ccomo é de conhecimento de

® Em um artigo ainda no prelo, intitulado "A anéaliSemiolinguistica: seu percurso e sua efetiva
tropicalizacéo" Ida Lucia Machado e eu defendemmsagptamos em uma AD de terceira geracdo e obras
como as de Eni Orlandi demonstram isso. Grac¢astastacordos e investimentos feitos pelos governos,
0s pesquisadores brasileiros estdo se emancipaadaneo teorias e formas de pensar a ciéncia como
um todo que € brasileira. Assim, este € um momiemportante para a pesquisa nacional, pois vemos a
sua consolidacdo e, com isso, a abertura de vaondgontes. O novo desafio € de nos fazermos
reconhecidos nas comunidades académicas intera#ion
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muitos, ndo foi uma obra publicada por um autors mm@a recuperacdo de um curso
através de anotacdes de alunos. Este fato pon&icsia um imaginario. Nao temos um
produtor de discurso numa acdo de formular, orgarezdescrever seu pensamento,
mas de como a recepc¢ao, seus alunos, entenderardi®sirso. Nao se trata de uma
critica a Charles Bally ou a Albert Séchehaye edmrsais alunos de Saussure, esta é
somente uma observacdo da qual em AD ndo podensdsinar, que € a identificacdo
da instancia de producéo e de recepcao de um dsmosb.

Nessa perspectiva, 0 CLG é um imaginario sobrernsgmento de Saussure e
ndo o pensamento em si mesmo, trata-se de umarstirgido a partir da realidade do
CLG. Ja nos ELG, temos Saussure como produtor dedigourso sobre o seu
pensamento, mesmo que seja fragmentado. Cabele@itoéss também construirmos ou
reproduzirmos imaginérios sobre esta obra.

Um exemplo de imaginario criado no CLG e do qua se sabe a origem, € a
definicdo do escopo da linguistica. Na conclusaoCl& (2005, p. 317) temos a
seguinte afirmacédo:la linguistigue a comme unique et véritable objetlangue
envisagée en elle-méme et pour elle-niditéico no original]". De acordo com
Bouissac (2012), como o veremos abaixo, esta f@gaol ndo teria sido encontrada em
nenhuma das notas dos alunos de Saussure, nemanasartos. Ou seja, fabricou-se
um imaginario sobre seu pensamento, ha uma siggéc criada por alguém como um
real particular e que nao seria um real partilhgdlaque os alunos testemunhos nao
teriam reconhecido a concluséo. Esta afirmacaoeoorta forma de ler a obra de
Saussure, como no caso de Bakhtin & Volochinov2$]l 2009) na obrdarxismo e
filosofia da linguagemPara estes autores, o "pensanfémte Saussure se enquadra em
um objetivismo abstrato e ndo leva em consideragatalaparole ou seja, a

enunciagao:

A fala, tal como Saussure a entende, ndo poderialgeto da linguistica
[nota 23]. Na fala os elementos que concernemgaiilitica sao construidos
apenas pelas formas normativas da lingua quenaasigestam [...].

" A linguistica tem como Unico e verdadeiro objetingua vista em si mesma e por ela mesr@aG
(2005, p. 137) [traduc@o nossal.
® Poderia dizer: o pensamento atribuido a Saussure.
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Nota 23: Saussure, na verdade admite a possiglidd&l uma outra
linglistica, a da fala, mas ele ndo diz em que p@d®nsistir. Bakhtin &
Volochinov ([1926] 2009, p. 89).

[.]

Destaquemos esta tese fundamental de Saussurgua e opde a fala como
social ao individual. A fala é, assim absolutamemntévidual. Nisto consiste,
como veremos goroton pseudosde Saussure e de toda tendéncia do
objetivismo abstrato. O ato individual de fala-eciagdo, rechacado
decisivamente para os confins da linglistica, abetna todavia um lugar
como fato indispensavel da histéria da lingua [2dfa

Nota 24: Saussure diz: tudo o que é diacrdnicdngud, s6 o é através da
fala. E na fala que se encontra o germe de todasudsncas. Bakhtin &
Volochinov ([1926] 2009, p. 89).

Quis manter as notas por julgar ser um dialogismereéssante construido entre
0 corpo do texto e as notas de pé de pagina. Bakhtvolochinov ([1926] 2009)
discutem uma obra nova, mas fazem ponderac¢depeiteedo que leem, como pode ser
observado acima. Em nota, mencionam o fato de Gaushamar a atencdo para a
necessidade de uma linguistica da fala/do discyasgue em francéparole pode
significar também discurso. No entanto, eles chamatencao para o fato de que a fala
tem um espaco na diacronia. Em varios pontos tdotdCLG quanto dos ELG é
possivel observar que Saussure considera sim assidmde de se estudar a
falafparolediscurso, mas que preferiu dar mais atencéo adipgr ser mais "palpavel”
- no sentido de possuir uma materialidade - doajé@a. Considero que Bakhtin &
Volochinov percebem tanto as contradicdes quanfmsicionamento do professor
genebrino e constroem uma visdo dialdgica na qiasénstabilidades sao mostradas.

Seguramente, a frase conclusiva do CLG da mesmmgema para esta
interpretacdo que fizeram Bakhtin & Volochinov. N&oho o objetivo de julgar isso e
nem cabe aqui tal acdo, o que quero chamar a aténgdra as consequéncias que este

trecho conclusivo desencadeou. De acordo com Bau{2912, p. 222)

Para ele [Bakhtin], a obra de Saussure incorpanava concepcao abstrata e
estatica de lingua que ignorava as dimensdes dimami social. Ele
considerava que Saussure havia construido o usdadimgua em sociedade
como irrelevante ou sem importancia com base emmadides da Ultima
sentenca d&Cursa "o verdadeiro e Unico objeto da Linguistica é a liag
considerada nela e por ela mesié@mfase no texto]. O liviro como um todo
possui, naturalmente, mais nuances e, em geralseéeronsiderado que esta
frase de conclusdo ndo se encontra em lugar nentermnos cadernos dos
alunos, nem nos poucos manuscritos que estavanondigis para os
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editores. Contudo, ela virou um alvo facil para fiddsofos marxistas e

tedricos da linguistica que estavam loucos parardgar Saussure como um
icone da ordem intelectual burguesa. Esta atituale pérpetuada pela
literatura subsequente, inspirada pelo marxismogqua se tornou lugar
comum se dirigir a Saussure como uma referéncialsiep de erro

ideologico e pecado intelectual.

Entdo, é possivel ver a criacdo de imaginarios agjartir de uma recepcédo de
um curso que é transformado em livro, seja a pddiuma leitura construida tendo
como base uma conclusdo cuja fonte ndo € bem &ert@mo o autor acima bem
mostra, alguns imaginarios sdo criados e passastaa & servico de outras leituras
também, cada uma com sua finalidade. E muito convemmos esta visdo do
pensamento de Saussure como algo repulsivo e dweiequivocos. Observamos
criticas ao pensamento do professor que ndo Ihengatomo se o fato de ter sido um
precursor o obrigasse a dar conta de todos os fam@srda linguagem. Parece-me que
se esperava que Saussure tivesse escrito um 4agtado” fundador de uma seita... a
julgar pela forma que se referem ao seu pensaneemeste caso, ndo estariamos mais
no campo do pensamento cientifico. As propostassssaianas no CLG sé&o
importantes, mas sdo uma constru¢cdo de uma id@afigou inacabada, por mais
moderna que seja, além de ser a recepcdo polif@ecam pensamento e ndo o
pensamento em si.

Assim, ndo se pode perder de vista o fato de q@.® era uma disciplina
inédita que Saussure se disp0s a dar a cada 2(emos 1907 e 1911) e, como tal,
estava inacabada. Bouissac (2012) constr6i umeegsante narrativa de vida ficcional
de Saussure na qual acompanha os ultimos diasudeuss. Para Bouissac (2012, p.
18), "Esta forma de fazer uma introducdo a Saugsogciara ao leitor a oportunidade
de se aproximar da dimensdo humana dos conteldasiatiores desse processo de
ensino". Este narrador que presencia o0 Ultimo diacdrso cria uma hip6tese
interessante - tanto imaginaria quanto cheia degimagos - sobre a auséncia dos

estudos sobre a fala/discursarole falta de tempo.

O curso chegou ao final. O Professor Saussureahdslié ndo apresentou
uma afirmacdo coerente em sua concluséo. Esse séio éstilo. Faltou-lhe
tempo para completar o programa que anunciou guanciarso comecou.
Revendo o0 que se passou, ele pensa que tratourma foais ou menos
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satisfatoria a parte externa, a apresentacédo éasiiade da lingua. Porém, a
parte interna, a linguistica evolucionaria, ou sejdinguistica da parole, a
dinamica da lingua, foi negligenciada em favor @pir@s principios gerais

acerca da linguistica estatica. Esses principioeceen ser contemplados
futuramente. Bouissac (2012, p. 62)

Mesmo sendo uma conjuntura, € uma hipotese a si&deoar, pois se olharmos
mais atentamente para a histéria da linguisticapreciso primeiro um estudo mais
exaustivo das estruturas da lingua para que sesgeiddar um passo em relacdo a
enunciagao, a partir de Benveniste (1966 e 19aé)discurso.

Um outro conjunto de imaginarios sobre o pensameest Saussure € a sua
recepcdo que dara origem ao Estruturalismo. Emarigitura de todo esse fenémeno,
Saussure ndo seria um estruturalista, ele é unagengue inspirou uma forma de ver a
linguagem, é como se fosse uma semente cuja fuie¢g®erminar o estruturalismo,
uma arvore frondosa e cheia de galhos que se dd#genva partir de um grdo; a
semente € a origem, mas ndo é a arvore em si. Bto pe vista do dialogismo e da
polifonia, vemos um grande emaranhado de coisasmdado Saussure que € editado a
partir das vozes de seus alunos e, de outro, gstduto” que da origem a uma série de
outras vozes e dialogismos que foi o EstruturalfsrRortanto, na minha humilde e
talvez ignorante visao, ndo caberia dizer, por gremestruturalismo saussuriano” nos
dias atuais, ja que no CLG ndo ha uma proposteal@atnesse sentido, encontramos
reflexfes e questdes - algumas sem respostase-a@jure deveria ser uma disciplina - a
linguistica moderna - em seu nascedouro. Um owindopde vista que corrobora o que
acabo de dizer € o fato de Paveau & Sarfati (28r8m um capitulo para expor o
pensamento de Saussure e um outro intitulado "Apg® francéfona do Curso de
Linguistica Geral: estruturalismos" para mostragde maneira as inovacdes propostas
pelo professor genebrino foram aceitas ou rejestabem como transformadas em
outras disciplinas.

E possivel também me aventurar na hipétese denegs®a conclusdo apocrifa
presente do CLG esteja a origem de um outro iméagirsdbre o que é o campo da
Linguistica na atualidade. Em relacdo a Analis®©drurso, por exemplo, sempre nos

deparamos com esta duvida por parte de algunsawlégso” que vocés fazem é

° As relagdes entre o Estruturalismo e a Semiolesgiao melhor apresentadas em Mendes (2010)
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linguistica? No entanto, apesar da referida coéolusm varias outras passagens tanto
do CLG quanto dos ELG vemos a necessidade de sampem uma linguistica da

languee uma linguistica dparole.. em ambas prevalece a palavra “linguistita”

Algumas concepc¢0Os de Saussure no ELG.

O objetivo desta secdo € comentar as ideias imisabre linguistica geral e de
gue maneira Saussure - ele mesmo - definiu algum®$ a partir de seus manuscritos.

A citacédo abaixo me parece bastante exemplar deemidlade que as propostas
saussurianas traziam. Ha um dialogo com um pengarasterior e a proposicao de sua

perspectiva.

La premiére écofé de linguistique n'a pas envisagé le langage dans s
caractere de phénomeéne. Il faut dire plus. Ellgreié le fait du langage,
s’est attaquée directement a la langue soit aoifidi (ensemble de
manifestations du langage a une époque chez urg)eatpn’a vu l'idiome
qgu’a travers le voile de I"écriture. Il n'y a pas mhrole, il 'y a que des
assemblages de lettres.

Un premier pas se fit: de la lettre on en vint asidérer le son articulé et du
papier on passa au sujet parlant [ ]. Il n"yaa pncore de langage, il y a
déja la parole.

La conquéte de ces derniéres années est d avair @até non seulement
tout ce qui est le langage et la langue a sonfoyar exclusivement dans le
sujet parlant soit comme étre humain soit comme &ucial’>. Saussure
(2002, p. 130)

O sujeito falante como ser humano e social é aeelt sistema, o que desloca
para o sujeito a responsabilidade pela linguageser tumano esta na lingua e néao fora
deste sistema. A necessidade de se estudar aifalaemm movimento, a viva voz, é

evidenciada. Esta deve ter sido uma proposta muaiderna para a época, ja que havia

1 para o “pensamento” de Saussure no CLG ha algorymailinguagem, que se divide damguee
parole Isso me leva a pensar se ndo haveria um equimoome de varios programas de pos-graduagéo
e demais instituicdes. Em vez de termos Estudogulisticos, deveriamos ter Estudos da Linguagem.

" saussure refere-se a Franz Bopp

12 A primeira escola de linguistica néo visualizolinguagem em seu carater de fenémeno. E preciso
dizer mais. Ela ignorou o fato da linguagem, seceatrou diretamente na lingua, ou seja, ao idioma
(conjunto de manifestacBes da linguagem em umaaépom povo) e viu o idioma somente através do
véu da escritura. Nao ha fala, ha somente umadeuwne letras. Um primeiro passo se deu: da letra
passamos a considerar o som articulado e do gagmdamos ao sujeito falante [ ]. A conquistdedes
Ultimos anos é a de ter, enfim, colocado tudo o gueguagem e a lingua no seu lar de direito,
exclusivamente no sujeito falante, seja como serdmo, seja como ser social. (Tradug&o nossa)
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a tradicdo desde a Idade Média, de se estudar swrmdexto escrito e literario, que
detinha a primazia da representacao do que éwalidgal. Um outro ponto, € colocar o
sujeito no centro da linguagem. Nao raro ja me em®dm ideias formatadas do tipo
“Saussure e/ou o Estruturalismo [tomando um peltvopwn&o considera o sujeito
falante”. Esta passagem pode quebrar esta visaueGa mencionei acima sobre a
necessidade de se separar o Saussurianismo dtuEsismo também se aplica aqui.
Esta passagem também mostra o que sera mais taaleandicdo de base da Teoria
Semiolinguistica e sua definicdo dos Sujeitos deglagem: ha o ser humano de carne
e 0SSO e o ser de discurso — evidentemente umand®edo moderna - 0 que seria na
concepcao do Saussurianismo um ser social — jggree esta acepcao, a lingua e a
linguagem séo sociais — coletivas - e 0s sujegasastituem através delas. No caso do
ser de discurso semiolinguistico, ele ao mesmo desapvale ddangue— sistema de
codigos socialmente partilhados — epdaole — ato individual que se caracteriza por
escolhas do sujeito falante. O sujeito precisa ebmdas restricbes impostas pela
langue mas tem uma margem de manobra deixadapaetde

Ao tentar sistematizar a linguagem, Saussure (2@02a mostrar que existem
varias dualidades que vao constituir pares esseng@a a compreensao de varios
funcionamentos. E o classico sistema binario dd gugstruturalismo tanto se valeu,
dependendo dos casos, com ou sem sufedsn fragmento abaixo, chamo a atencéo
para ja haver naguele momento um entendimento el@ma linguistica para a lingua e

uma linguistica para a fala/discurso sao necessaria

La troisieme paire de choses est constituée gantpie et la parole (le signe
préalablement double par I"association intériewrgl ggomporte et double
par son existence en deux systémes, est livré anameitention du double).
Le langage est consacré socialement et ne dépendephindividu. Est de
I'individu, ou de la parole : a) tout ce qui esbpation b) tout ce qui est
combinaison — tout ce qui est volonté. Parole -eni@ individuelle; langue —
passivité sociale. Ici pour la premiére fois questile deux Linguistiqué’s
Saussure (2002, p. 299)

13 Cf. Mendes (2010)

0 terceiro par de coisas é constituido pela lirgpela fala (o signo previamente duplo pela agséoi
interior que ele comporta e duplo por sua existéeen dois sistemas, esta entregue a manutencao do
duplo). A linguagem é consagrada socialmente edefiende do individuo. E do individuo, ou da faja: a
tudo o que é fonagdo b) tudo o que é combinac@do © que é vontade. Fala — vontade individual;
lingua — passividade social. Aqui, pela primeira gaestao de duas Linguisticas. (Tradug&o nossa)
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A complexidade daarole € colocada em evidéncia e chamo a atencéo para “Ic
pour la premiere fois question...” que mostra nomai® este carater desbravador das
propostas de Saussure.

Somente para fazer uma comparagao, no Curso tamasformulacdo mais
esquematizada e detalhada, mas nao encontrei ussagemn que evidencie a

necessidade de duas linguisticas:

En séparant la langue de la parole, on sépare doenséup : 1° ce qui est
social de ce qui est individuel ; 2° ce qui esentisl de ce qui est accessoire
et plus au moins accidentel.

La langue n’est pas une fonction du sujet parleife, est le produit que
I'individu enregistre passivement ; elle ne suppgaseais de préméditation,
et la réflexion n’y intervient que pour I"activilé classement [...].

La parole est au contraire un acte individuel deme et d’intelligence, dans
lequel il convient de distinguer: 1° les combinas@ar lesquelles le sujet
parlant utilise le code de la langue en vue d exgrisa pensée personnelle ;
2 ©° le mécanisme psycho-physique qui lui permetxtdimriser ces
combinaisons. (CLG, [1916], 2005, p. 30-31)

Ha uma evidéncia da necessidade de se sefzargue e parole como objetos de
estudos, mas ndo ha, como na citacdo acima dos Eh&,mencdo ao fato de que a
parole seja “acessorio” e ndo essencial, estas qualfesapodem ser a causa de alguns
mal-entendidos. Na verdade, o que me parece, alangueé previsivel e palpavel, ja
a parole é imprevisivel, se d4 ao acaso como fruto de uoméade, ou como dizemos
hoje: aparole esta sujeita a produzir os mais diversos efeitoseamhtido e também se
manifestar através das estratégias discursivasigspharais.

Nos ELG, encontramos outras passagens tambémngiossam os pontos de
vista acima, mas nao se pode esquecer de quetaadram conjunto de fragmentos,

nao ha um desenvolvimento sistematico e por veze®s oscilacdes nas defini¢cdes, o

!5 Separando a lingua da fala, separa-se ao mesmpo:téfo que é social do que é individual; 2° o €ue
essencial do que acessério e mais ou menos adidetitagua ndo é uma funcéo do sujeito falante,éel

0 produto que o individuo grava passivamente; elaca supde premeditacdo e a reflexdo somente
intervém com a atividade de classificacdo. A fala,contrario, € um ato individual de vontade e de
inteligéncia, no qual é conveniente distinguir; k) combinacdes através das quais 0 sujeito falante
utiliza o cédigo da lingua com a finalidade de egpar seu pensamento pessoal; (2) o mecanismo
psicofisico que lhe permite exteriorizar estas doagbes. (Tradugdo nossa)
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gue mostra um Saussure humano, que hesita e qbértapode se enganar ou mudar

de ideia, como qualquer um de nos.

Da Semiologia a Semiolinguistica

Na minha opinido, mesmo que a Semiologia ndo tgahaado, de fato, uma
definicdo clara nos ELG, a sua definicdo no CLGepar ser o embrido do que mais
tarde vai postular a Teoria Semiolinguistica — qbeiamente, foi criada a partir de
inUmeras outras teorias, estas inclusive influelasando sé por Saussure, mas também
por uma gama enorme de tedricos do mundo ocidérdalos esta visdo da pluralidade

dos pensamentos linguisticos e sobre as lingussti@gpassagem abaixo:

Defender o ponto de vista da unicidade de um psocunistérico em
lingUistica seria, entéo, resultado de uma de@s#o de uma constatagéo. E
claro que ndo negamos que haja sempre uma herangandamento. Toda
teoria, assim como toda fala, define-se em relacéatras teorias, a outras
falas. No entanto, esta herargassa pelo sujeito que produz a teoria ou a
fala; o que significa reafirmar que ha tantos percutsiegdricos quantos
forem os sujeitos que teorizam. Charaudeau (2008;)p

Em Charaudeau (1993), é possivel ver claramenteocela construiu a
Semiolinguistica a partir de teorias contemporaneasora ndo tenhamos evidenciado
o pensamento de Roland Barthes, vemos ali a ssarm®, sua influéncia, assim como
vemos também as reflexdes do Circulo Bakhtinianmei ver, estes autores acabaram
por serem constitutivos e com tamanha essencialigad ndo necessitariam ser citados
como referéncia por serem a base, a pedra angul#gmente, € claro, com o
embrionario pensamento de Saussure.

Em seu site, Charaudélwlescreve, numa autobiografia profissional, o seu
percurso tedrico. Selecionei aqui somente uma gassana qual ele mostra seu

percurso inicial:

18 Cf.: http://www.patrick-charaudeau.com/-Biographie-pssiennelle-.html acesso em 28 de maio de
2013.
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Aprés la thése de 3° cycle, je dirigeais mes travdel recherche vers le
discours, mais dans une direction différente dée agli deviendra |”Ecole
frangaise d’analyse du discours” sous la houleigeMichel Pécheux. En
effet, venant d’études trés centrées sur la sémantes langues du fait de la
comparaison entre les langues latines, des adtivide traduction
francais/espagnol, des recherches de stylistigughgrchais, dans le cadre de
la préparation de mon doctorat d’Etat, a aller al&dle la phrase. D’abord
dans la lignée de linguistes comme Z. Harris, aisiolinguistes comme
M.K. Halliday, pour ensuite, influencé par les tax des sémiologues,
sémioticiens et narratologues qui animaient la ee¥ipmmunications
(Barthes, Greimas, Morin, Todorov, Genette), j'gasade montrer comment
les catégories de la langue étaient mise en sameld cadre de productions
textuelles et discursives. Cela donna lieu a msetligtitulée "Des conditions
linguistiques d’une analyse du discodfs"

Em Charaudeau (1978), temos a informacéo de gua tese foi apresentada na
Universidade de Paris IV em 22 de junho de 197Kekaseja possivel entdo tomar esta
defesa e sua consequente aprovacao, como uma &ondaSemiolinguistica e como o
comeco de uma nova vertente de pesquisa dentroaliseado discurso. O percurso
apresentado da semantica a semiologia/semidtistrallbbem a tese que queremos
provar, além, é claro, de seu posicionamento eatdel a M. Pécheux. Entretanto,
voltemos ainda a Saussure.

No CLG ha o esboco do que se deveria constituirocoma ciéncia dos signos,
a Semiologia:

On peut donc concevoir uiseience qui étudie la vie des signes au sein de la
vie sociale; elle formerait une partie de la psychologie ali et par
conséquent de la psychologie générale ; nous lanmesons sémiologie [...].
Elle nous apprendrait en quoi consiste les siggaslles lois les régissent.
Puisqu’elle nexiste pas encore, on ne peut dirguéelle sera, mais elle a
droit a I'existence. [...]. La linguistique n’est'gne partie de cette science
générale, les lois que découvrira la sémiologieorgeapplicables a la

7 Apés a tese d&° Cycle eu direcionei meus trabalhos de pesquisa paiscardo, mas em uma diregéo
diferente daquela que se tornou a "Escola FrandesAnalise do Discurso" sob a batuta de Michel
Pécheux. De fato, vindo de estudos muito centradbse a seméntica das linguas, sobre a comparacéo
entre as linguas latinas, sobre as atividadesade¢ao francés/espanhol, sobre pesquisas emtiesijlis

eu buscava, para a preparacdo de meu Doutoradstdéokir além da frase. Inicialmente, na linha de
linguistas como Z. Harris, depois de socioling@stamo M.K. Halliday, para, em seguida, influenoiad
pelos trabalhos dos semidlogos, semidticos e ddogds que animavam a revis@ommunications
(Barthes, Greimas, Morin, Todorov, Genette), tentastrar como as categorias da lingua erammisa

en scéngencenacgdo] no quadro de producdes textuais ardisas. 1sso originou a minha tese intitulada:
"As condicdes linguisticas de uma analise do dsstur
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linguistique, et celle-ci se trouvera ainsi raté@éhun domaine bien défini
dans I'ensemble des faits huma&ngCLG, [1916], 2005, p. 33)

Um outro ponto de modernidade é a percepcdo dengoesomente a lingua
como signo deve ser estudada, mas todos o0s sigmogperpassam 0 mundo em
sociedade.

Ainda na perspectiva do CLG, a tarefa de desenwav8emiologia seria dos
psicologos, mas quem se displs a fazer isso faridoBarthes, que soube tdo bem
transitar entre varios sistemas semiologicos. Eraidogia barthesiana talvez sé tenha
sido possivel depois do “desembarque” das teona€ictulo Bakhtiniano na Franca.
De acordo com Peytard (1995), o encontro de Badbeso pensamento bakhtiniano se
da em 1968, no Colloque de Cluny, no qual Julistévia apresenta o conceito de texto
em uma perspectiva translinguistica. Ainda na visé® Peytard (1995), a
translinguistica tinha por objetivo explorar, catezar, analisar com conceitos e
procedimento original, o espaco além das frontefirasticas, ou seja, o espaco da
realizacdo do discurso. Estas finalidades se eam@arx muito bem como um
complemento do que Saussure sugeria.

As teorias tém sua vida e sua evolucao, no sedédeerem discutidas, debatidas
e pensadas. Elas também néo estdo imunes aosaxeest® mesmo a doutrinagdes. A
Semiologia teve, assim, seus dias de crise. Umgpaoccontrario do que propunha

Saussure,

“a Semiologia linglistica permaneceu durante mtetopo majoritaria nos

estudos empreendidos nos seguimentos da teoriaudsiBe e de Peirce. E o
qgue chamamos inflagcao linglistica. A linguisticdar@mzou-se em ciéncia

basica da lingua e s6 muito recentemente a Seraoldp linglistica se

impds a par daquela” Toussaint (1978 p, 57-58)

Dessa forma, a linguistica se imp0de e os outrdensés de signos ficam relegados a

nao se sabe qual plano. Mesmo, atualmente, ainslaleygaramos com esta visdo de

8 pode-se, entdo, conceber umiancia que estude a vida dos signos no seio dasddial ela formaria
uma parte da psicologia social e, por conseqiéndéa, psicologia geral; nés a nomearemos
Semiologia.[...] ela nos ensinaria no que congist@a dos signos, quais leis os regem. Ja quaireia
nao existe, ndo podemos dizer o que ela serdd.lipglistica € somente uma parte desta ciéngialg
as leis a serem descobertas pela Semiologia spligéveis a linglistica e esta se encontrara ligadm
dominio bem definido das ciéncias humanas. (Trazlngésa)
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supremacia da “linguistica da lingua” que parecgoaizada numa supremacad
infinitum. Barthes chama a atencdo para o problema em ussagesn que ainda é
bastante atual: “[...] o saber semiolégico nédo psele atualmente, mais do que uma
copia do saber linglistico; [...] este saber deveaicar, pelo menos em projeto, a
objetos n&o linglisticos.” Barthésapud Toussaint (1978 p, 67-68). Esta ainda é uma
batalha da AD: ir além do linguistico e ser recaidee neste campo de saber; ela deve
se valer de outras linguagens, de outros sistepaas,testar até mesmo a validade de
suas teorias. Creio que o interesse pelo estudmaigzem nas varias vertentes da AD
possa ser uma forma interessante de retomada ¢ktopsaussuriano e barthesiano.
Embora a semidtica tenha feito avangcos inestimavessta area, para a
Semiolinguistica, este € ainda um terreno a sdoeqo. E assim, o que no CLG seria
uma tarefa da psicologia, acabou se tornado uretprdps varias ADs. Vale mencionar
também o papel da psicologia e da psicanalisetpdos que trabalham com o discurso.
Para a Semiolinguistica, o pensamento linguistease ser amplo e ndo deve ser
0 quinhdo de ninguém, ou seja, € livre para queisegse aventurar por este caminho.

Os caminhos sdo multiplos, se bifurcam, se triftresassim por diante:

Esta dificuldade de verificar, reproduzir, formalizenfim, de pér o objeto

linguistico a distancia e de fixar os instrumemtesandlise explica, para nés,
a inexisténcia de um itinerario Unico e obrigat@imcernente a formacao do
pensamento linguistico. Por outro lado, teriamasacprova o fato de que os
linguistas modernos vém de horizontes de pensanaiveosos, tais como a
filosofia, a literatura, as linguas estrangeiragramatica e a filologia e até
mesmo a sociologia, a psicologia e a matematicie entras disciplinas.

Charaudeau (2008, p. 15)

Assim, a interdisciplinaridade € um dos motore®\Da este universo de teorias

e metodologia?.

Y BARTHES, Roland. Eléments de SémiologiemmunicationsParis: Le Seuil, 1964.

? Gostaria de fazer um aparte: algumas pessoas deoasi erroneamente a AD como uma
“metodologia”. H4 um grande equivoco nesta peraepEdn AD, ndo temos uma metodologia, mas
varias, pois o procedimento metodoldgico é plagtimoser criado a partir dmrpusque se escolhe para
analisar. Assim, nenhuma pesquisa possui exatarnentsmo procedimento metodolégico. A AD é um
conjunto de teorias sobre o discurso e é consttuinte interdisciplinar. As areas de pesquisa que
gueiram se valer destas teorias devem trata-lasuera perspectiva que seja inter, trans ou
pluridisciplinar.
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Da Semiologia passamos entdo a Semiolingufstitdéio saberia dizer quem
cunhou a juncao de semio + linguistica, variasqees§ usaram este termo. Embora o
vocabulo tenha circulado, desconheco até o presemteento uma sistematizacdo em
teoria como a que foi empreendida por Patrick Gldau, diante disso, se torna

irrelevante quem forjou o termo. Assim, para o pesalor francés,

O campo semiolingliistico integra essas antinomiasncordancia e
discordancia]. O ato de linguagem nédo pode seretnde de outra forma a
nao ser como um conjunto de atos significadoresajaen o mundo através
das condicdes e da prépria instancia de sua tras&miDe onde se conclui
gue o Objeto do Conhecimento éo que falaa linguagem através dmmo
fala a linguagemym constituindo o outr¢e ndo um apos o outro). O mundo
ndo é dado a principio, else faz através da estratégia humana de
significagdo. [...] Uma analise Semiolinguisticadiscurso é semi6tica pelo
fato de que se interessa por um objeto que sO setitth em uma
intertextualidade. Esta ultima depende dos sujedas linguagem, que
procuram extrair delas possiveis significantese@os também que uma
andlise Semiolinguistica do discurso é Linglistaelo fato de que o
instrumento que utiliza para interrogar esse olgetonstruido ao fim de um
trabalho de conceituagéo estrutural dos fatos #igginos. Charaudeau (2008,
p. 21)

Na minha percepcdo, a Semiolinguistica seria unteituea da proposta
saussuriana na qual hi a integracdo datrguee parole A linguistica tem aqui uma
significacdo ampla, dialogando com mais de um sédd pensamento sobre a
linguagem, como vimos acima.

Dessa maneira, penso que Saussure foi modernoreebpe que havia uma
necessidade de ir além dos textos escritos e estaddém os outros sistemas de
signos que perpassam a sociedade, ou seja, etmulanigleia e varias outras pessoas
contribuiram para que ela ganhasse corpo e perdad@l um percurso teorico da
Semiologia a Semiolinguistica se construiu e setodna cada dia, pois ainda temos

muitos campos a desbravar.

Conclusao

! Tenho pela consciéncia de que esta passagem wHdessdamente justificada, o tema merece um
artigo inteiro para ser devidamente tratado.
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O que tentei postular aqui € que a Semioling@stc uma herdeira do
pensamento saussuriano, ela faz parte desta limhdgegpensamento, dialogando com
este paradigma lancado por Saussure, mesmo querséesido construido, dialogica e
polifonicamente, através da percepcdo de seus saallsta posicdo contestaria a tese
defendida por alguns segundo a qual a Andlise deuio Francesa (ADF) de M.
Pécheux marcaria o surgimento da AD, em 1969. @Cyatoa Retdrica, a Semiologia e a
Estilistica, embora n&o tenham se valido do sintatmmalise do discuréd, tenham
cooperado para analisar discursos bem antes deconmsolidacdo da ADF como
sistema tedrico. Gostaria também gque este mewdotigesse fazer compreender que a
ADF é um sistema teorico diferente da Semiolingedstcomo o proprio Charaudeau
evidencia em sua autobiografia profissional. Sais dstemas que podem dialogar
entre si, € verdade, mas nao se pode tomar unopéio, ou entdo achar que todas as
analises do discurso feitas por tedricos em lirftarecesa sejam ADF: existem outros
tedricos franceses bem como tedricos suicos e easesl que também desenvolvem
teorias sobre o discurso.

Esta reflexdo também quis evidenciar que o Sai@sssmo € uma coisa € 0 uUso
qgue o Estruturalismo fez do pensamento de Saussu€@l G é outra coisa. Penso ser
necessario, como analistas do discurso, refletirsobse as ideias formatadas que vao
sendo criadas pelas leituras dos classicos e cla@ncdo para sempre estarmos
atentos para as intertextualidades e as interdisadades que se constroem ao longo
deste grande processo dialdgico que € o pensafiregidstico.

Por fim, ndo deixa de ser interessante 0 percurs® @ ensinamentos e
pensamentos de Saussure fizeram. O estruturalgmeofoi dai originado, postulava a
continuidade, o equilibrio, a coeréncia, a linezdliel a unidade, dentre outras coisas.
N&o deixa de ser irbnico o fato de a Unica obraSdassure por ele mesmo, seus
manuscritos, ser o contrario disso tudo: eles sagnfentados, descontinuos, sem
marcacdo temporal, heterogéneos, incompletos, rectes por vezes, dentre outras

coisas. Ou seja, sua obra tem caracteristicassiegiduturalismo.

2 _Lembro também o uso do sintagma por Z. S. Hagriartigo "Discourse analysis", em 1952.
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Espero, com isso, ter dado uma pequena contribygeé® que Saussure seja
visto de forma mais humana, como alguém que lamg@as questdes, mas que nao
deixou respostas, deixou tdo somente um paradignsar aconstruido. Muitos se
dedicaram e se dedicam a essa construcdo, forfandelos que se tornaram modas
passadas para darem lugar a outras contemporanedambém dardo lugar a modas

vindouras... e assim caminha o pensamento lingaistn sua humanidade.
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