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EM BUSCA DA ESPECIFICIDADE:
CONSIDERACOES SOBRE A HISTORIA
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Resumo: Este artigo analisa as con- Abstract: This article analyzes the
cepgbes de histéria, bem como a es-  conceptions of history, as well as
pecificidade atribuida a disciplina, por  the specificity attributed to disci-
trés autores em particular: Robin G. pline, for three authors in particu-
Collingwood, Oswald Spengler e Ar-  lar: Robin G. Collingwood, Oswald
nold Toynbee. Uma preocupacio é Spengler and Arnold Toynbee. Both
comum a eles: delimitar o campo da  have in common the concern of
histéria e, por extensio, do historia-  delimiting the realm of history and

dor, frente as ciéncias da natureza. of the historian, within sciences of
Palavras-chave: teoria da historia, the nature.
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A evolucdo da pesquisa historica e a consolidagio de um
campo profissionalizado de atuacdo tornaram necessarios a andlise e
a reflexdo do trabalho dos historiadores, do produto dele derivado e,
em udltima andlise, da existéncia ou ndo de legitimidade cientifica no
mesmo. Essa triade justifica a existéncia da metodologia, da histéria da
historiografia e da teoria da historia.

A teoria da histéria é uma das areas de maior dificuldade de
definicio, estando associada a epistemologia. Nesse sentido, a teoria
da histéria implica em “analisar o que sempre foi a base do pensa-
mento histérico em sua versdo cientifica e que, sem a explicitacdo e
a explicacio por ela oferecidas, nunca passaria de pressupostos e de
fundamentos implicitos” (RUSEN, 2001, p. 14). Isso conduz a anilise
de aspectos tao variados quanto a validade ou nio dos procedimentos
explicativos usados pelo historiador ou mesmo ao exame minucioso
de uma teoria de histéria complexa como o positivismo ou 0 marxis-
mo.

A historia, desde que se tornou autonoma frente a filosofia e
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a literatura em meados do século XIX, tem encontrado dificuldades
em se relacionar com as teotias, verdadeiro “calcanhar-de-aquiles” du-
rante muito tempo. Alids, quando a sociologia surgiu no meio acadé-
mico europeu, buscando conquistar o seu espago, atacou exatamente
esse aspecto. Durkheim, principal representante da sociologia, bradou
que “a histéria s6 pode ser considerada uma ciéncia desde que se eleve
acima do individual — e ¢é verdade que, entio, deixa de ser ela mesma
para tornar-se um ramo da sociologia” (SILVA, 2005, p. 128). Os his-
toriadores tém adotado uma postura pré-ativa frente as criticas cor-
rosivas como essa. Sempre que a historia esteve na berlinda, sob ata-
ques variados, um mecanismo defensivo se repetiu: as criticas foram
processadas e o instrumental teérico e metodologico dos adversarios
incorporados apos estudo sistematico.

O objetivo deste trabalho é contar uma pequena parte dessa
histéria. Para tanto, analisaremos trés diferentes concep¢des de his-
toria relacionadas ao processo de estabelecimento de um estatuto de
cientificidade para a disciplina, desvinculado das ciéncias naturais. A
constru¢do dos argumentos usados para estabelecimento de um cam-
po de atuagio especifico do historiador terd énfase no decorrer da
analise. Os autores e as obras elencadas sao: A decadéncia do Ocidente, de
Oswald Spengler; Um estudo da historia, de Arnold Toynbee e A idéia de
histiria de R. G. Collingwood.

Esses autores pertencem a trés diferentes concepgoes de filo-
sofia da Histéria, conforme explica Jaguaribe (2001, p. 39). Em uma
primeira vertente encontra-se Spengler, por buscar estudar as “condi-
¢bes a que esta sujeito o processo historico”. Toynbee representa uma
segunda vertente, na medida em que busca encontrar um “sentido e
proposito no processo histérico”. Collingwood, por sua vez, procura
investigar as “condi¢cbes em que a indagacgdo histérica é possivel [ou
seja, tentaria responder]| de que forma os historiadores adquirem co-
nhecimento sobre o passado”. A pluralidade de concepgdes filosofi-
cas permite um exame menos limitado sobre as reflexdes relativas as
concepgOes de historia. Apesar das diferencas entre si, esses autores
compartilham de uma preocupagdo em comum: singularizar a histéria
no campo humanistico, em oposi¢io as ciéncias exatas, para usar ter-
minologia contemporanea.

A trajetéria biografica e o enquadramento institucional dos
autores sio variados. Oswald Spengler estudou matematica e ciéncias
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naturais nas universidades de Munique, Berlim e Halle. Exerceu ativi-
dades docentes até 1911. A partir desse ano dedicou-se a redacdo de
A decadéncia do Ocidente. Em 1914 ja havia preparado um rascunho do
livro, publicando o primeiro volume em 1917 e o segundo em 1922.
A partir daf dedicou-se as atividades politicas, atuando especialmente
na redagdo de material propagandistico onde “advogava uma forma
um tanto deprimente de fascismo burocratico” (GARDINER, 1995,
p- 228). Arnold Toynbee, por sua vez, estudou no Balliol College de
Oxford, onde exerceu atividades profissionais como Fellow e Tutor
entre 1912 e 1915. Foi membro da delegacdo britanica do Oriente
Médio em 1919 até 1924. De 1925 até a sua aposentadoria dirigiu o
Instituto Real de Negdcios Internacionais e foi Professor de Pesquisas
de Histéria Internacional em Londres. Seu Uwm estudo da histéria foi
publicado entre 1934 e 1954, num total de 10 volumes. Por fim R. G.
Collingwood. Este viveu quase toda a sua trajetéria profissional em
Oxford. Foi Fellow do Pembroke College e em 1935 Wayflete Profes-
sor em Filosofia Metafisica. Segundo consta, nao se identificava com o
clima filos6fico dominante naquele momento. A oposi¢ao bésica entre
Collingwood e esses intelectuais era a énfase dada por ele na necessi-
dade de se investigar filosoficamente os principios e conceitos usados
pelos historiadores, na medida em que os estudos histéricos haviam-se
desenvolvido muito. Esse é um dos objetivos almejados na obra ora
analisada, que foi publicada postumamente em 1946 (GARDINER,
1995, p. 244; p. 302-303).

Spengler: a historia como analise indiciaria

O livro do pensador alemido Oswald Spengler é profunda-
mente marcado pela Primeira Guerra Mundial. A visdo pessimista tra-
zida a publico era fruto das marcas deixadas pelos conflitos bélicos
geradores de grande massacre humano. A tese da obra € a de que as
civilizagOes e culturas estavam fadadas ao desaparecimento, haja vista
o inexoravel ciclo natural cumprido pelas mesmas: ascensdo, apogeu
e declinio.

A decadéncia do Ocidente seria uma obra seminal, conforme en-
quadramento dado por seu autot, pois se dedica “pela primeira vez
a tarefa de predizer a Histéria |...]. Trata-se de visionar o destino de
uma cultura”. A teorizagio é alicercada nas idéias de Goethe, definido
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como autor do “dnico método histérico”, caracterizado pela utiliza-
¢ao da sensibilidade e da observagio de indicios variados, por mais
inexpressivos que possam parecer. Portanto, nessa perspectiva, as
“simpatias, intui¢Ges, confrontos, imediatas certezas intimas, precisas
imagina¢des sensuais”, entre outros aspectos, devem ser observados
(SPENGLER, 1964, p. 23 ¢ 43).

A elaborag¢do de uma nova filosofia com preocupagoes refe-
rentes ao futuro era uma necessidade premente. Tal empreendimento
se configura como “uma morfologia da Hist6ria Universal”. Morfol6-
gica na medida em que o analista é obrigado a “reconhecer na lingua-
gem das formas histoéricas e na analise das mesmas a sua incumbéncia
mais dificil e mais direta”. Para realizar tal desafio é necessirio um
reagrupamento das formas simboélicas, deslocando o eixo analitico, de
modo a enfatizar o processo de produgao das formas e ndo somente
as formas em si. Histéria Universal, por sua vez, nomeia “uma con-
cepcao ordenada do passado, um postulado intimo, uma expressio
de um senso formal”, mas que ndo recebia uma abordagem correta.
Todas as concepcdes de mundo podem ser consideradas um tipo de
morfologia (SPENGLER, 1964, p. 25 e. 35).

A investigacdo e a determinacdo de uma l6gica na histéria, de
carater metafisico e, por conseguinte autbnomo das “manifestacSes de
superficie”, é um dos objetivos da obra. A busca, nesse sentido, é por
um paradigma que explique o desenvolvimento da histéria humana.
Sao considerados simbolos da historia visivel, passiveis de interpreta-
¢do, “povos, idiomas e épocas, batalhas e idéias, Estados e deuses, ar-
tes e obras, ciéncias, direito, organismos econémicos e concepg¢oes de
mundo, grandes homens e grandes acontecimentos” (SPENGLER,
1964, p. 24).

O conhecimento histérico possui uma especificidade inegavel
frente as ciéncias naturais, o que particulatiza seu empreendimento,
de modo que a “tarefa assume entdo a forma de uma morfologia da
Historia Universal, do Universo como Histéria, em oposi¢ao a morfo-
logia da Natureza”. O estudioso da histéria, ao contrario do cientista,
nao pode se ater somente a demonstragiao dos nexos de causa e efeito,
pois corre o risco de ndo atingir nfveis de analise mais sofisticados.
Portanto, a particularidade de cada campo ¢é explicitada através de um
aparato conceitual proprio. Assim sendo,

102



OPSIS, vol. 7, n° 9, jul-dez 2007

a morfologia do mecanico e do extenso, a ciéncia que des-
cobre e ordena as leis naturais e os nexos causais, chama-se
sistema. A morfologia do organico, da histéria e da vida,
de tudo quanto estiver dotado de dire¢do e destino chama-
se fisionomia (SPENGLER, 1964, p. 25 e 94).

O tradicional esquema de periodizar a histéria em Antigui-
dade, Idade Média e Epoca Moderna é um absurdo reducionista, na
medida em que toma a Buropa Ocidental como o centro dinamico do
mundo, produtor das prerrogativas usadas para a analise das demais
partes do globo. A proposta de Histéria Universal é condicionada a
necessidade de substituicio desse paradigma. O termo Europa, nesse
modelo, deve ser eliminado em razio de sua incapacidade de defi-
ni¢do, evitando o enquadramento de realidades tdo distintas sob um
mesmo epiteto. Dessa maneira, as reflexdes relativas a regionalizagio
devem ser feitas em termos de Oriente e Ocidente.

Tanto a Natureza quanto a Histéria sdo, em dltima analise,
dois tipos extremos de concep¢des do Universo. Portanto, ha o co-
nhecimento referente a natureza e o conhecimento referente ao ho-
mem, objeto da histéria. O Universo possui como elementos basicos,
a lei e a forma. A Natureza é conceituada como sendo tudo aquilo
que ¢ intemporal e disponivel para o homem no Universo. Assim sen-
do, a Natureza é conceituada como o conjunto de objetos fisicos. As
ciéncias naturais estdo alicercadas nos conceitos de mensurabilidade
e uniformidade causais, que devem ser aplicados pelos cientistas da
natureza Unica e exclusivamente no mundo natural, que possui uma
estrutura fisica estabilizada. Esta, alids, é o principal diferenciador da
histéria com relagio a outros campos de conhecimento.

Toynbee: a histéria como analise do todo social

Um estudo da histéria tem como objeto de estudo as civiliza-
¢Oes, seguindo os caminhos abertos por Spengler. A analise histérica
observa o conjunto — as civilizagbes — e, posteriormente, verifica as
partes do mesmo — as nag¢des. Toynbee (1986) ndo aceita a tese do
pensador alemio na integra, pois entende que um ciclo de renovac¢io
incide sobre as civilizagdes, ndo havendo determinismo com relagio
ao seu término. Tal superacio dependia das respostas apresentadas
para os desafios da natureza.
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O balanco sobre a atividade do historiador enfatiza as forcas
atuantes sobre a andlise do profissional. A primeira seria o “sistema in-
dustrial”, para usar o termo do autor, referéncia a cultura monografica
especializada que se tornou hegemonica ao longo do século XX. Esta
possui dois aspectos constitutivos, sendo, de um lado, a divisio do
trabalho e, de outro, a aplicacdo do moderno pensamento cientifico.

O sistema de trabalho académico visa manter a capacidade
produtiva a0 maximo, por meio da administragdo sistematica e coot-
denada do trabalho humano, obtendo a maior produtividade possivel
de material bibliografico. Em meados do século XX a previsao era
que esse modelo fosse disseminado pelo mundo Ocidental. O grande
questionamento era se o estudioso poderia se concentrar no estudo
sistematico ou se perderia em atividades de carater burocratico des-
vinculadas da investiga¢do cientifica.

As diferencgas entre ciéncias humanas e fisicas (naturais, como
se dizia na época) sio bem marcadas. Para tanto, um exemplo ¢ invo-
cado. Toynbee relata a trajetoria de um professor de Ciéncia, que cos-
tumava visitar quando crianga. Inicialmente a biblioteca do professor
era tomada por uma boa variedade de livros de literatura, ciéncias em
geral, além daqueles inerentes a sua area de atuacdo. Com o passar dos
anos, porém, esses livros foram sendo substituidos por diversos peri-
odicos especializados. Destarte, se para os cientistas essa configuracio
do campo de trabalho poderia até ser tolerada, devido a uma afinidade
natural entre as partes, para os membros das ciéncias humanas nio
seria a ideal, mesmo porque

o pensamento histérico situa-se entre esses campos fora-
neos, em que o prestigio de nosso sistema industrial se
afirmou; e dessa forma — num campo mental que teve uma
hist6ria muito mais longa do que a nossa sociedade oci-
dental, e que ndo se preocupa nio com coisa, mas com
pessoas — ndo existe nenhuma garantia de que o moderno
sistema industrial do Ocidente seja o melhor regime sob o
qual se possa viver e trabalhar (TOYNBEE, 1986, p. 30).

A configuracdo exposta tem origem antiga, agravando o qua-
dro. Desde os tempos de Mommsen e de Ranke - célebres membros
da “escola met6dica” - os historiadores empregar-se-iam mais em re-
colher “matérias-primas” e reuni-las em compéndios coletivos do que
propriamente em dedicar-se a estudos sistematicos.
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Quais as outras forcas que interferem na analise dos histo-
riadores? O espirito de nacionalidade, definido como “o espirito que
faz com que as pessoas sintam, ajam e pensem sobre determinada
parte de uma sociedade como se esta fosse o todo social”, ¢ um deles
(TOYNBEE, 19806, p. 35). Em outras palavras, trata-se da forca poli-
tica exercida por governos, partidos e/ou movimentos politicos, insti-
tuicSes, ideologias e/ou doutrinas na consciéncia do pesquisadot. Ou-
tro fator relevante para compreensio das amarras que podem prender
os historiadores sdo os arquivos publicos dos governos, nos quais o
profissional da Historia encontra suas fontes. Esses locais foram con-
cebidos para garantir algum controle do Estado sobre a memoria e,
por extensao, sobre a historia.

O pensamento histérico de Toynbee (1986) ¢ condicionado
pelo pressuposto de que todo estudo, independentemente do tipo, é
determinado pelas limita¢oes do pensamento humano,” na medida
em que ¢ impossivel a ndo realizacdo de violéncias contra o real ao
se tentar capta-lo. Esse entendimento sobre a capacidade da men-
te humana de analisar a realidade conduz a uma linha de raciocinio
concernente a especificidade da histéria diante das outras “escolas de
estudiosos dos assuntos humanos” e, consequentemente, a0 modo
como isso aparece no trabalho do historiador. Independentemente da
definicao de historia, sempre é preciso “ter a meta de preservar a com-
plexidade dos eventos individuais ‘desde que também os retina num
quadro em que haja uma certa coeréncia de significado™. E preciso
ainda que “nenhuma descri¢do de qualquer objeto ou evento isola-
do possa dispensar predicados ou tragos abstratos que se repitam”
(TOYNBEE, 1986, p. 508). Além da sensibilidade para captar todas
as recomendagbes ditas é preciso que o historiador esteja dotado de
instrumentos de reflexdes capazes de captar a0 mesmo tempo a mu-
danca, a novidade e a criagdo e empreender uma analise e classificagdo
dos pontos que apresentem semelhanca.

2 A realidade ¢ a unidade nio diferenciada da experiéncia mistica. A mente cria ou
copia uma imagem que a realidade faz de si propria, trabalhando por fragmentagio
e classificacdo dos fragmentos em grupos especificos, ordenados segundo um deter-
minado critério. Assim, podemos categorizar, por exemplo, tal ou qual a¢io humana
como boa ou ma. Porém, no decorrer do processo, a mente humana capta apenas
“facetas de fendmenos”, sendo por isso possivel reclassificar um objeto indmeras
vezes. Dessa maneira sempre restard um ponto sobre o qual a mente ndo serd capaz
de atuar.
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A interpretagdo histérica somente ¢é possivel se tivermos
como pressuposto que toda a realidade possui um signifi-
cado e que é possivel ao historiador alcanca-lo pelo proces-
so de explicacio. Assim ¢, por exemplo, a crenca na relacao
de causalidade, pois, nesse caso, a explicagiao pressupde a
conexio entre elementos numa ordem encadeada que seja
inteligivel 2 mente humana. O historiador langa mio de
conceitos e de hipoteses exatamente por acreditar na capa-
cidade e na possibilidade de se explicar algo. As hipdteses
sdo formuladas e, através delas, os fatos, entendidos como
construtos, sao selecionados. Dessa maneira, o que se en-
tende por objetividade histoérica esta limitado pelo padrio
de significado adotado pelo historiador. Nesse sentido, a
objetividade, sob o impacto relativista, deve ser observada
“na relacdo entre o fato e a interpretacio, entre o passado,
presente e futuro” (TOYNBEE, 1986, p. 509).

Collingwood: a histéria como reconstitui¢do no espirito

A histéria possui métodos singulares que sao ideais para a
investigacdo de fenémenos referentes ao “espirito humano”. Tal é a
tese defendida por Collingwood (19806). Os filésofos materialistas do
século XVII inviabilizaram seu projeto de uma “ciéncia da natureza
humana” em virtude da analogia, por eles feita, com as ciéncias da
natureza, negando a especificidade da disciplina.

O primeiro passo a ser dado ¢ a delimitagdo de fronteiras do
conhecimento histérico frente ao conhecimento cientifico, pois cada
area ¢ dotada de problemas, métodos e finalidades especificos. De ou-
tra maneira, tentar inserir todo e qualquer problema do conhecimento
em um Unico campo, implica em excluir a possibilidade de identidade
para qualquer um deles. Além disso, a auséncia de delimitagdes relati-
vas as atribui¢Ses de cada campo de trabalho pode conduzir a resulta-
dos pifios ou estéreis.

A histéria é um “conhecimento do espirito”, haja vista o his-
totiador somente se preocupar com um determinado episédio quando
o mesmo possibilitar o acesso a algo mais complexo. Um exemplo:
nao tem sentido o historiador elaborar um estudo a respeito da gripe
contraida pelo rei em um dia qualquer do passado, sendo tal tipo de
ocorréncia irrelevante para a pesquisa histérica por nao possuir qual-
quer relevancia social.
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Um aparato operacional foi elaborado por Collingwood para
lidar com essa questdo. O estudioso difere duas dimensbes na analise
do acontecimento histérico, sendo uma exterior € a outra interior. A
narrativa exclusivamente factual dos episodios é a dimensdo exterior
do acontecimento, a0 passo que a dimensio interior é revelada quando
o estudioso alcanga a significacio mais intima do acontecimento que
seja indicativo do pensamento existente naquele momento. Episédios
que s6 apresentem parte externa sao chamados eventos e, portanto, ndo
devem ser alvo de pesquisa histérica. O trabalho do historiador pode-
ra comecar pela percepcio do acontecimento — o indicio —, mas nao
podera ficar apenas nisso, pois

o seu objeto, portanto, ndo ¢ um mero objeto, algo que
esta fora do espirito que o conhece é uma agio do pen-
samento, que s6 pode ser conhecido na medida em que o

espirito conhecedor a reconstitua e a conhega simultanea-
mente (COLLINGWOOD, 1986, p. 333).

Dizer que o rei ficou gripado no dia 25 de janeiro de 1850
¢ apenas demonstragdo da externalidade de um acontecimento, nao
servindo como tema de pesquisa para o historiador, a nio ser que se
consiga provar que, na ocasiao, o rei se viu forcado a aprovar uma lei
contriria aos seus interesses e, através da desculpa de estar doente,
tenha conseguido ganhar tempo para fazer alguma manobra politica
para tentar reverter o quadro. Assim, o acontecimento foi apresentado
com a sua parte externa e a sua parte interna, ou seja, foi apresentado
um fato e foi exposta a sua relevancia, na medida em que se expressou
0 pensamento que estava por tras dele, que no caso, é a discordancia
do rei quanto a aprovagio da lei.

O estudo da histéria demanda um conhecimento do espiti-
to em um duplo sentido. Significa, de um lado, o entendimento do
espirito de todos os atores sociais objetos da pesquisa. De outro, do
espirito do préprio investigador. Digamos que o historiador queira
entender o pensamento politico de Adolf Hitler e, para isso, além de
outras obras, obrigatoriamente terd que ler Minha Luta (Mein Kam-
pf). No decorrer da andlise devera processar no seu espirito as idéias
ali contidas, enfrentando o duplo trabalho de entender os pontos de
vistas que expliquem as decisGes do Fithrer, a0 mesmo tempo em
que enfrentard o impacto daquelas idéias em seu espirito, seja de re-
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pugnincia ou admiragdo. Para sintetizar a reflexdo, vejamos um caso
concreto: o historiador que classifica a Idade Média como “época de
trevas”, assim o faz por incapacidade de apreender e reprocessar, no
préprio espirito, os pensamentos fundamentais da época. Em suma,
“é o préprio historiador que comparece no tribunal, revelando af o seu
espirito, na sua for¢a e na sua fraqueza, nas suas virtudes e nos seus
vicios” (COLLINGWOOD, 1986, p. 334).

A singularidade da histéria frente as ciéncias naturais é de-
terminada pela dupla dimensdo do acontecimento histérico. F impra-
ticavel para os cientistas a realizacio de tal separacio, uma vez que
a natureza nio apresenta pensamentos passiveis de captagio. Nesse
sentido, as ciéncias naturais estudam eventos, ou seja, fendmenos do-
tados apenas daquilo que a teoria collingwoodiana designa por parte
externa. Assim sendo, o cientista esta liberado do trabalho de anilise
que ¢ exclusivo do historiador, ou seja, sendo sua incumbéncia rela-
cionar os eventos visando o estabelecimento de alguma lei natural ou
térmula geral.

O cientista tem a natureza como seu objeto de estudo, do
qual recortara o(s) fenomeno(s) a ser(em) analisado(s), com vistas
a sistematizagdo de informacao. Os fendmenos, no pensamento de
Collingwood, sdo definidos como ocorréncias perceptiveis pela obser-
vacao humana guiada por um método.

As singularidades de cada campo de atuacdo siao incontes-
taveis diante da exposicdo precedente. Nesse sentido, é improdutivo
pensar em termos de hierarquizagio de complexidades. Sendo veja-
mos. Se for correto dizer que o cientista é isento da procura pelos
pensamentos acoplados aos fenémenos estudados, ndo serd menos
correto afirmar que o historiador é isento da determinacio de leis ex-
plicativas. Em termos simples, cada segmento possui os seus canones
que lhes fornecem especificidade. Sendo assim, ao se referir a causa,
o cientista quer dizer em qual condi¢io tal evento ocorreu, a0 passo
que quando um historiador pergunta “porque motivo é que Bruto
apunhalou César?”, quer diz com isso “o que é que Bruto pensou,
para se decidir a apunhalar César?” A causa do acontecimento, para
ele, representa o pensamento desenrolado no espirito da pessoa que
praticou a acdo (COLLINGWOOD, 1986, p. 328).

Resta a Collingwood explicitar a sua diferenciagao das a¢Oes
humanas histéricas com as nio-histéricas, uma vez concluida a dife-
rencia¢do dos assuntos que sido de competéncia da histéria daqueles
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que ndo o sdo. Destarte, se a conduta do individuo foi guiada tio e
somente por instintos, no serd objeto da histéria, mas se a conduta
praticada pelo individuo tiver sofrido influéncia de alguma convengao
social, religiosa ou moral em vigor na época, esta conduta sera objeto
da historia.

Um inventario das diferencas

Uma crise no paradigma classico de legitimidade cientifica
teve inicio nas primeiras décadas do século XX. As teorias que funda-
mentavam as diversas ciéncias foram contestadas e sofreram profun-
das reformulacoes. O ponto nevralgico residia na formulagdo de leis,
tal como buscadas pelas ciéncias até entdo. Em sintese, na explicagiao
de Wehling (1992, p. 147), a crise “consistiu fundamentalmente no
questionamento mais ou menos extenso das categorias e extrapola-
¢Oes elaboradas a partir da fisica newtoniana e da arquitetura filos6-
fica do idealismo”. Os autores analisados neste trabalho, malgrado a
diversidade de posi¢oes tedrico-metodoldgicas, sao representantes das
reacOes a crise anteriormente referenciada. Senio vejamos.

A concepgao collingwoodiana contrapoe-se a dos positivis-
tas, sobretudo em razdo da premissa relativa a determinacdo de leis
explicativas dos fenomenos da natureza. A missdo da hist6ria deveria
ser a captacdo dos pensamentos. Segundo essa visao, U estudo da bis-
tdria “representa uma nova exposicao da concepcio positivista” e A
decadéncia do Ocidente seria uma “reincidéncia de Oswald Spengler no
naturalismo positivista”. O positivismo ¢é entendido “ndo sé [como]
um erro endémico do pensamento filoséfico moderno acerca da his-
toria, mas também um perigo constante para o proprio pensamento
histérico” (1986, p. 250; p. 280; p. 346-347).

O positivismo subordinava a filosofia as ciéncias da natureza,
por meio de dois expedientes: (a) o estabelecimento dos fatos e (b) a
demonstracdo das leis que os determinam. Teria ocorrido, no entanto,
uma euforia entre os historiadores positivistas na execu¢ao da primei-
ra etapa da proposta. A conseqiiéncia pratica de tal concentragio foi
que “o ideal de histéria universal foi posto de lado como um sonho
vao e o ideal de literatura historica transformou-se em monografia”
(COLLINGWOOD, 1986, p. 204).

O projeto comteano pretendia fazer da sociologia uma cién-
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cia corretora dos rumos trilhados pela histéria, trabalhando “cientifi-
camente” os mesmos fatos que a historia abordava apenas empirica-
mente. O principal ponto de discordancia de Collingwood (1986, p.
205) para com os positivistas ¢ que para estes “o processo historico
era idéntico — na espécie — ao processo natural. Por tal motivo, os
métodos das ciéncias da natureza eram aplicaveis a interpretacdo da
histéria”. Assim sendo, Collingwood entende que a historia é uma ci-
éncia de um tipo muito especifico, na medida em que nio busca a
determinacdo de leis para conectar os acontecimentos estudados.

A concepgdo spengleriana elabora uma divisio na histéria.
De um lado a configura como uma “ciéncia preliminar da investigacao
histérica”, ocupada da coordenacio e do exame do material com vis-
tas a elaboracdo de compilagoes. De outro, em uma configuracio inte-
lectualmente mais elaborada, a historia é entendida como uma “visao
autenticamente historica” e, nesse caso, se preocuparia em determinar
os critérios de superficialidade e profundidade da reflexio.

A conclusdo é que nio existe ciéncia historica, ao contrario
do que pretendia a historiografia racionalista e a sociologia, cabendo a
histéria a interpretacio filosofica dos fatos analisados em seu conjunto.
A negativa ¢ fruto da incapacidade do autor de superar uma definigdo
limitada de ciéncia, por ele ainda concebida nos moldes das ciéncias
naturais. Em decorréncia, o autor alerta que nao se deve “imaginar que
ela [a histéria] se pode interpretar em termos de férmulas quantitati-
vas, ou arquitetar como um sistema quase mecanico”, no sentido de
elaboragio de leis ou padrdes repetitivos de fendmenos ou tendéncias
de desenvolvimento social SPENGLER, 1964, p. 229).

Toynbee, por seu turno, concebe a Historia como “a estru-
turacdo de questdes por um determinado ser humano, num contexto
especifico de espago-tempo”. Para tanto, o historiador formula per-
guntas e hipéteses mediante provas documentais. Em tal concepgio,
o fato histoérico é determinado pela analise do historiador, sendo, por-
tanto, um construto (1986, p. 509). Quanto ao conhecimento hist6-
rico, entende ser de tipo especifico, mas que sofre determinagdes e
influéncias dos demais campos. Alids, ¢ necessario ter em mente que a
concepe¢io de histéria apresentada por Toynbee sofreu influéncia das
transformacoes ocorridas no Pés-Segunda Guerra Mundial no meio
intelectual e, por isso, aparece a nogdo de campo de trabalho, deno-
minacio tipica desse periodo. Nesse sentido, a argumentagio sobre as
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diferencas entre a historia e as ciéncias naturais, apesar da brevidade,
revela, muito bem, as paragens de cada segmento: a histéria trabalha
com pessoas, enquanto que os cientistas naturais trabalham com fen6-
menos fisicos ou objetos inanimados.
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